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WPROWADZENIE

Odkrycie w 1928 roku starozytnego miasta portowego Ugarit otworzyto nowy etap
badan nad starozytng Syro-Palestyng (biblijnym Kanaanem) i calym starozytnym Bliskim
Wschodem. Archiwa literackie tego miasta reprezentuja jedyny jak dotad odnaleziony zbidr
narodowej prozy i poezji z Syro-Palestyny okresu krotko przedbiblijnego. Jest to zbior o
unikatowej wartosci dla poznania kultury 1 religii kananejskiej i jako taki stanowi tez bardzo
wazny materiat dla studiowania szerokiego tta powstania hebrajskiej Biblii.

Ugarit bylo w II tysigcleciu p.n.e. miejscem handlu, rzemiosta oraz styku kultur
réznych stron Bliskiego Wschodu: Syrii, Kanaanu, Mitanni (Hurytow), Mezopotamii, Cypru i
wysp Morza Egejskiego, Egiptu i Hetytow. To niewielkie krélestwo posiadato bogata i
znaczaca stolice. Militarnie stabe, odgrywato jednak wazng kulturowa role i wywierato wazki
wplyw zwlaszcza w Lewancie, ktorego cze$é stanowito!.

Ten wplyw widoczny bedzie m.in. w biblijnej literaturze hebrajskiej, zwlaszcza tej
najstarszej, z pierwszej polowy I tysigclecia p.n.e. (sprzed wygnania babilonskiego).
W literaturze ugaryckiej odnajdziemy tradycje narracyjne i poetyckie, ktore w nowej formie i
odmiennym przestaniu religijnym znajda si¢ w historycznej, prorockiej i madrosciowej
literaturze Starego Testamentu. Zrozumienie, w jaki sposob zyja 1 funkcjonuja one w Ugarit,
pomoze nam lepiej uchwyci¢, jakie miejsce, role 1 znaczenie otrzymaja one w Biblii
hebrajskie;j.

Maty eksperyment statystyczny pokazuje, ze w egzegezie biblijnej nie mozemy si¢
dzi§ obejs¢ bez bogatych danych dostarczanych przez ugarytologie. W popularnym
wielotomowym stowniku biblijnym Anchor Bible Dictionary* stowo Ugarit pojawia si¢ 2386
razy w 441 artykulach, a stowo ugaritic (ugarycki) wystepuje 1520 w 433 artykutach. Lacznie
wigc (bez innych odmian fleksyjnych 1 stow powiagzanych, jak np. Ras Shamra) mamy prawie
4000 odniesien do Ugarit — a jest to przeciez stownik nie ugarytologii, ale biblistyki.

Publikacja powstata jako skrypt dla studentéw teologii. W zwigzku z tym tylko
mniejsza cze$¢ zawiera odkrywcze badania podstawowe (np. analiza poematow o Aghacie i
Kircie w kontek$cie Starego Testamentu); wigksza jest podsumowaniem dotychczasowych
badan opierajacym si¢ na literaturze podanej w przypisach, na poczatku dziatow oraz w
bibliografii zatacznikowe;.

! Lewant (wh. levante ,,wschod”) — kraje lezace na wschodnim wybrzezu Morza Srodziemnego. Granice
Lewantu wyznaczajg: Morze Srodziemne, gory Taurus, Mezopotamia, pustynie Potwyspu Arabskiego i Morze
Czerwone. Obszar ten obejmuje takie dzisiejsze panstwa jak: Syria, Jordania, Liban, Izrael oraz Autonomia
Palestynska. W szerszym znaczeniu do Lewantu zalicza si¢ czasem rowniez Azj¢ Mniejsza (Turcja) i Egipt.

2 Freedman D.N. (red.), The Anchor Bible Dictionary, t. I-VI, New York: Doubleday 1992.



Wejscie do patacu krolewskiego w Ugarit

(zrédto: by Disdero (talk-contribs) - own work, CC BY 3.0,
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=3354118)
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ROZDZIAL 1

Ugarit — historia i archeologia

1. Nazwa i polozenie

A) Nazwa

Ugarit to nazwa starozytnego kananejskiego miasta-panstwa lezacego w Syrii nad
Morzem Sroédziemnym. Nazwa okresla samo miasto (stolice), ale takze niewielkie krolestwo,
nad ktérym rozciggalo ono swa dominacje’. W szczytowym okresie rozwoju obejmowato
stolice oraz ok. dziewig¢dziesigt miejscowosci.

,Ugarit” (czasem na j. polski oddawane jako Ugaryt*) to stowo w j. okreslonym jako
ugarycki oznaczajace najprawdopodobniej ,,pole” (ugaryckie ugar). Nazwa miasta znana byta
juz od potowy trzeciego tysiaclecia. Pierwsze jej §wiadectwo zostato znalezione na tabliczce z
ok. 2400 r. p.n.e w Ebla’®. Pojawia si¢ tez akadyjska forma Ug-ga-ra-at*.

Wspotczesnie funkcjonujaca nazwa miejsca wykopalisk to Ras Szamra (Ras Shamra).
Samo miejsce odkry¢ nie miato doktadnie ustalonej nazwy, bowiem nie byto miejscowoscia
(wbrew temu, co si¢ czasem spotyka w opracowaniach). Nazwa tego wzgorza jest wzorowana
na nazwie uzyte] w pierwszych relacjach z wykopaliska 1 nawigzujacej do okreslenia
uzywanego przez miejscowg ludnos¢. Ras Szamra (arab. “Wzgorze Anyzu”; inni thumacza:
. Wzgorze Kopru, Gtowka Kopru” majac na mysli te samg ro$ling®) pochodzi od przyprawy
powszechnie wystepujacej na tym terenie. G. Saadé’ podaje, Zze arabska nazwa wzgodrza w
transkrypcji jest odrobing inna — Ras ech-Chamra (nasze Ras esz-Szamra). Jednak przyjal sie

pierwszy wariant, Ras Shamra, od ktérego pochodzi polski odpowiednik Ras Szamra, i on

3 Analogicznie do struktury politycznej antycznej Mezopotamii i Grecji, gdzie mamy do czynienia z tak
zwanymi polis (gr. nolg). Byl to typowy ustroj rowniez dla 6wczesnego Kanaanu, ktory skladat si¢ z wielu
miast-panstw rzadzonych samodzielnie — zob. np. rozdziat Joz 12, ktéry wymienia az trzydziestu jeden krolow
kananejskich.

4 Tak np. w encyklopedii internetowej Wikipedia, hasto ‘Ugaryt’ (http://pl.wikipedia.org/wiki/Ugaryt z
dnia 10.02.2010).

5> Ebla (obecnie Tell Mardich) — w starozytnos$ci miasto w Syrii, ok. 70 km na potudniowy zachéd od
Halabu (Aleppo), zatozone w pierwszej potowie III tysigclecia p.n.e., jedno z najwazniejszych miast starozytnej
Syrii. W roku 1975 odkryto tutaj ok. 15 000 tabliczek zapisanych pismem klinowym zawierajacych teksty
dotyczace religii, handlu, prawodawstwa i stosunkow dyplomatycznych w starozytnej Ebli.

® Anyz/Koper, jako roslina uprawna, charakterystyczny jest wiasnie dla wschodnich obszar6w basenu
Morza Srodziemnego, gdzie zlokalizowane bylo Ugarit. Jest to wonne zioto, ktérego nasion uzywano do

przygotowywania aromatycznych olejkow.
" G. Saadé, Ougarit: Métropole Cananéenne, Beirut 1979, s. 36.
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obecnie powszechnie obowigzuje. Okreslenie tell dodawane do nazwy (Tell Ras Szamra)

wskazuje na wzgorze odkry¢?®,

B) Polozenie

Wspotrzedne geograficzne Ras Szamra to 35°35'N (pdinoc) 35°45°E (wschod).
Starozytne Ugarit potozone byto w Syrii potnocnej nad Morzem Srédziemnym, byto miastem
nadmorskim, portowym.

Jesli patrzymy na mape w poszukiwaniu Ugarit, trzeba znalezc poinocne wybrzeze
Syrii, a na nim miejsce ok. 12 km na pdéoc od portowego miasta Latakia® (starozytna
Laodicea ad mare), miasta, ktore dzi§ tetni zyciem, 1 ok. 50 km na potudnie od ujscia
Orontesu. Dzi§ w tamtym rejonie zblizajg si¢ do siebie granice Syrii, Libanu i Turcji. Tell
znajduje sie w niewielkiej odlegtosci (ok. 800 m) od wybrzeza Morza Srodziemnego i ok. 2
km od zatoki i matego portu rybackiego Minet el-Beida (arab. ,,Biaty Port”, grec. Leukos
limen)'°. Natomiast patrzac z kierunku Morza Srédziemnego Ugarit lezalo wprost

naprzeciwko potnocno-wschodniego cypla Cypru (na szeroko$ci geograficznej pdinocnego

cypla Cypru).

C) Stanowiska archeologiczne

Po starozytnym Ugarit pozostal dzisiaj duzy ziemny kopiec wznoszacy si¢ ok. 20 m
ponad otaczajaca go rowning — wzgdrze Ras Szamra, po ktoérym, jesli jest spokojnie w Syrii,
mozna si¢ dzi$ turystycznie przespacerowacé. Caty tell zajmuje powierzchni¢ ponad 32
hektary!! — jest to wigc rozlegty teren dhugoéci ponad 600 m, szeroko$é ponad 500, choé nie
jest rtownym kwadratem, ma raczej ksztalt trapezoidalny. Tell optywaja dwa strumyki — jeden
obok Minet el-Bejda — taczace si¢ na zachodzie i wpadajace do Morza Srodziemnego'2.

Tell Ras Szamra to gtowne stanowisko wykopaliskowe, ale nie jedyne, jesli chodzi o
krélestwo Ugarit. Oprocz niego sa jeszcze dwa: ,,dzielnica portowa” nad zatoka Minet El-
Beida oraz oddalone niespetna 5 km od Ugarit i 8 km od Latakii wzgorze Ras Ibn Hani. W
Ras Ibn Hani wykopaliska rozpoczeto w roku 1975. Na wzgorzu tym odkryto fortyfikacje
oraz patace. Dane archeologiczne wskazuja, ze osada zajmowana byla prawie nieprzerwanie
juz od pdznego brazu'? i nalezata do krélestwa. Znalezione monety sugeruja, Ze miejsce byto
zasiedlone pozniej przez hellenskich osadnikow.

8 Tell (arab. tell; hebr. tel — wzgbrze) oznacza nasyp lub kopiec ukrywajacy ruiny starozytnego miasta.

° Inne transkrypcje: el-Lakakije; Lattakijje.

10 Minet El-Beida to ugaryckie Mahadu.

' A. Mrozek podaje, ze ponad 20 hektarow; A. Mrozek, Ugarit (Ras Szamra) — w 80-lecie odkryé, w:
L. Tobota, Cykl Baala 7z Ugarit (Teksty Starozytnej Syrii i Palestyny 1), Krakéw: The Enigma Press 2008, s. 9.

12 Tamten rejon obfituje w liczne niewielkie potoki, wplywajace do Morza Srodziemnego.

13 Epoka brazu to jedna z epok historycznych, nastepujaca po epoce kamienia, a poprzedzajaca epoke
zelaza. Epoka ta ma zréznicowane ramy czasowe, zalezne od terenu wystgpowania. Najwczesniej w obszarze
Morza Egejskiego, w III tysigcleciu p.n.e., wyksztalcity si¢ osrodki, w ktorych opanowano umiej¢tno$¢ obrobki
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Ruiny starozytnego miasta-panstwa Ugarit

(zrédto: by Loris RomitoOryginalnym przesytajacym byt LorisRomito z wloskiej Wikipedii - praca wlasna oryginalnego
przesytajacego, CC BY-SA 3.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=5618177)

metali. Koniec epoki brazu przypada na lata 1000 przed Chr., kiedy to na Bliskim Wschodzie zaczely tworzyé
si¢ pierwsze panstwa.

Przedstawiam uproszczong tabele epok prehistorii, gdyz tymi nazwami bede si¢ postugiwaé w
najblizszych punktach:
1. epoka kamienia - (ok. 3 mln lat - 3400/2000 p.n.e)
e paleolit - (ok. 3 mln lat - ok. 11000 p.n.e.)
e mezolit - (ok. 11000 - ok. 6000 p.n.e.)
e neolit - (ok. 9000 - ok. 3400/2000 p.n.e.)
2. chalkolit/epoka miedzi - (ok. 6000 - ok. 3400/2000 p.n.e.)
3. epoka brazu - (ok. 3400 - ok. 1200/750 p.n.e.)
4. epoka zelaza - (ok. 1200 p.n.e. do starozytnosci)
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2. Odkrycie Ugarit

A) Historia odkry¢

Jak wiele najcenniejszych odkry¢ archeologicznych, takze i to bylo dzietem przypadku
(tak samo np. Qumran, Mari, Nag Hammadi itd.). Teren Ras Szamra znany byt od dawna, ale
nie wyroznial si¢ niczym specjalnym. Dopiero przypadkowe odkrycia wptynety na decyzje
Departamentu Archeologicznego w Bejrucie o przystapieniu do wykopalisk.

Ot6z w marcu 1928 roku syryjski rolnik wyznania alauickiego, Mahmed Mella az-Zir,
podczas orki w poblizu zatoki Minet el-Beida, ok. 150 m od brzegu morza, woral si¢ ptugiem
w wielki kamien. Kiedy udato mu si¢ go odkopac¢ i podnies¢, dostrzegl, ze byla to ptyta
nagrobna przykrywajaca korytarz wiodacy do grobowca. We wnetrzu znajdowala sie
ceramika, a niektdre z naczyn byly w ogole nieuszkodzone. Wies¢ o tym odkryciu dotarta do
owczesnego dyrektora Service des Antiquités w Bejrucie, prof. Charlsa Virolleauda, ktory
wystal na miejsce odkrycia swego asystenta L. Albanese. Ten zabral owe znalezione
fragmenty ceramiki 1 poddano je badaniu. Gdy stwierdzono, ze mozna je zidentyfikowac z
ceramikg cypryjska i mykenska pdznej epoki brazu (XIV — XIII w p.n.e.), a sam grobowiec
datowac¢ na XIII w. p.n.e., rozpoczeto przygotowania do ekspedycji archeologiczne;.

Przypadkowe odkrycie przyciagneto specjalistow i rozpoczeto na tym terenie prace
wykopaliskowe. Z polecenia francuskiej Académie des Inscriptions et de Belles Lettres
zorganizowano wiosng 1929'* roku ekspedycje naukows, ktorej kierownictwo powierzono
Claude F.A. Schaefferowi, francuskiemu archeologowi'>. Nikt jeszcze wtedy nie wiedziat, do
czego tak naprawde si¢ dokopano.

W poblizu przypadkowo odkrytego grobowca odstoni¢to cala nekropolie —
cmentarzysko. Zbadano ok. 80 grobowcow, prace trwaty 5 tygodni. Ale 9 maja Schaeffer,
szef ekspedycji, przerwal prace na terenie nekropolii — doszedl bowiem do slusznego
wniosku, ze cmentarzysko musi naleze¢ do jakiej§ wigkszej, rozwinigtej osady ludzkiej. Tak
oto przenidst si¢ na sgsiadujacy tell znajdujacy si¢ ok. 1200 m od nekropolii, a ok. 800 m od
zatoki Minet el-Beida — tell Ras Szamra. Po wstepnych badaniach powierzchni Schaeffer
zdecydowal si¢ przystapi¢ do prac wykopaliskowych. Intuicja archeologiczna go nie
zawiodla, wybor byt trafny, gdyz juz na poczatku znaleziono tu fundamenty wielkiej budowli
Zniszczonej przez pozar.

Nie uplynal tydzien od rozpoczecia wykopalisk na terenie Ras Szamra, gdy 14 maja
1929 roku w narozniku jednej z komnat pod grubg warstwa popiolu i kamieni znaleziono
duzg tablice gliniana, pokryta pismem klinowym. Po niej znaleziono nastgpne, pouktadane w

matych pakietach na przestrzeni dwéch metrow kw. Tak na goraco pisat po tym odkryciu

14 Rok pierwszych zorganizowanych wykopalisk (1929) stat sie, funkcjonujacg w literaturze, data
odkry¢ Ugarit.

15 Zwierzchnik Prehistoric and Gallo-Roman Museum w Strasburgu (1924-1933), a potem Museum of
National Antiquities w Saint-Germain-en-Laye (1933-1956).
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Schaeffer w swym pierwszym sprawozdaniu: ,,Zdaniem p. Virolleauda — ktéremu je
przedlozylem — te tablice reprezentujg typ nowego pisma i na razie nie mozna ich odczytac”.
W dwa dni po odkryciu tej matej biblioteki, odkryto sktad broni, a w nim 5 toporkéw z
inskrypcjami, pokrytymi tajemniczym pismem. Znaleziono tez rzadkie fragmenty ceramiki,
takie jak w nekropolii, datowane na XIII w. p.n.e.

W nastepnych latach kontynuowano prace wykopaliskowe. Corocznie do 1939 roku,
kiedy to prace przerwata II wojna $wiatowa, odbywaly si¢ wiosenne kampanie
archeologiczne, w wyniku ktérych dokonano przekopania niematej czesci terenu. Do
wybuchu wojny przeprowadzono tacznie 11 kampanii wykopaliskowych. Kazda z nich
przyniosta wielorakie 1 niezwykle znaleziska. Odkryto wiele bardzo cennych pomnikow
przesztosci, a przede wszystkim tekstow o niezwyktym znaczeniu. Prace wznowiono w 1948
roku 1 znéw dostarczyly one wiele cennych materiatow. Miedzy innymi to wiasnie po wojnie
w 1948-1949 znaleziono trzy tabliczki zawierajace ,alfabet klinowy z Ras Szamra”.
Poczatkowo prace prowadzili wytacznie Francuzi — potem dotaczyli do nich Wiosi. Jednak az
do konca XX wieku byla to francuska ekspedycja archeologiczna. Pracami kierowal przed
dhugi czas C.F.A. Schaeffer: od 1929 do 1939 i od 1948 do 1969. Druga przerwa w
wykopaliskach takze byta spowodowana wojng; miata miejsce w latach siedemdziesiatych,
(wojna Jom Kipur, 1973 r.). W latach 1972 — 1974 pracami kierowat Henri de Contenson, w
latach 1975-1976 Jean-Claude Margueron, a po nim w latach 1978 — 1998 Marguerite Yon.
Od 1999 roku ekspedycja stata si¢ wspolnym przedsiewzigciem syryjsko-francuskim, a
kierujg nig Yves Calvet 1 Balsam Jamous. Prace wykopaliskowe kontynuowane byty niemal
po dzi$§ dzien. Obejmowaly trzy stanowiska archeologiczne: wspomniane juz wzgorze Ras
Szamra, ,,dzielnice portowa” nad zatoka Minet El-Beida oraz oddalone niespetna 5 km od
Ugarit 1 8 km od Latakii wzgorze Ras Ibn Hani.

7. dotychczasowych wykopalisk w Ras Szamra wytonilo si¢ rozlegle miasto z jego
palacami, $wigtyniami, bibliotekami i archiwami, domami, grobowcami, magazynami i
zabudowaniami gospodarczymi. Odkryto groby, §wiatynie, olbrzymi patac, statuetki bogow 1
stele, bron 1 narzgdzia, naczynia i rzezby z kosci stoniowej. Ale przede wszystkim wydobyto
na $wiatto dzienne teksty polityczne i religijne z archiwoéw starozytnego krolestwa Ugarit.
Odkrycia okrzyknigto najbardziej sensacyjnymi znaleziskami archeologicznymi XX w
(praktycznie do czaséw odkry¢ w Qumran, 1947 r., uchodzity za najwicksze 1 najwazniejsze).

B) Identyfikacja odkrycia

Jak wspomniatem, nikt na poczatku nie wiedzial, do czego tak naprawde sie
dokopano. Odkryto starozytne miasto 1 wielkg biblioteke tablic glinianych, ale identyfikacja
nie byla latwa. Starozytne miasto Ugarit znane bylo z tekstow z okresu brazu.
Najwcezesniejsze swiadectwo pochodzi z Ebla (ok. 2200 r. p.n.e.). O Ugarit méwig tez teksty
egipskie i dokumenty z archiwum z Mari (XIX i XVIII w. p.n.e.) oraz pozniejsze z Alalah i
listy z el-Amarna (XVI 1 XIV w.). Z tych danych wynikato, ze w p6tnocnej Syrii, w miejscu
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blizej nieokreslonym, istniato niegdy$ miasto Ugarit, prowadzace rozlegly handel zaréwno
morski, jak 1 ladowy. Ugarit jest tam wymieniane jako wazne fenickie miasto portowe. Do
roku 1928 nie znaleziono jednak i nie zlokalizowano jego miejsca.

I tez nie od razu identyfikacja Ras Szamra z Ugarit narzucita si¢ uwadze uczonych.
Poczatkowo odkryte osiedle powigzano z Sumur lub Sapuna, znaleziono bowiem stele ku czci
Baala Sapuna'®. Gdy W.F. Albright (znany archeolog i orientalista) w 1930 r. zaproponowat
identyfikacj¢ odkry¢ ze starozytnym Ugarit, nie brakowalo gltoséw sceptycznych. Dalsze
jednak poszukiwania potwierdzily t¢ opini¢. Odkryto bowiem teksty, w ktorych nazwa miasta
nie pozostawiata Zzadnych watpliwosci'’. Identyfikacje Ras Szamra z Ugarit potwierdzono
jednoznacznie w 1932 roku (po ponad 3 latach wykopalisk), gdy juz wielokrotnie w
dokumentach odkrytych pojawiata si¢ nazwa Ugarit. Uczony francuski F. Thureau-Dangin w
szeregu artykutow zamieszczonych w czasopismie ,,Syria” w latach 1932 — 1935 w oparciu o
odnalezione teksty uzasadniat i ostatecznie dowiddt hipotezy W.F. Albrighta.

Jednak z tablic z pismem klinowym odkryta w Ugarit

(zrédto: domena publiczna)

16 Nazwa Sapuna pochodzi od gory Sapuna (Safon), mitycznej siedziby Baala.

7' W jednym ze znalezionych tekstow wspomniany jest ,,Nigmad (Nigmaddu) krél Ugairt” (Ngmd mlk
Ugrt), a w licie przystanym do jednego z mieszkancow miasta czytamy: ,,Niech bogowie Ugarit strzega cie,
bracie mo;j”.
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3. Dzieje miasta

A) Warstwy odkry¢

Na tellu Ras Szamra dokonano wykopu stratygraficznego!®

poprzez kolejne,
naktadajace si¢ warstwy zasiedlenia. Wykop ten siegat az 17 m glebokosci, gdzie odkryto
najstarsze poktady. Dzieki niemu ujawniono pi¢¢ warstw archeologicznych, odpowiadajacych
pieciu kolejnym warstwom osiedlenia. W kazdej z nich odnaleziono $lady obecnos$ci
cztowieka i kolejne poziomy cywilizacyjne. Badanie warstw (stratum) wykazalo, ze Ras
Szamra bylo zamieszkane juz w VII tysigcleciu. W 1II tysiagcleciu osiedlita si¢ tu ludno$é¢
kananejska, ktora wykorzystujac potozenie doprowadzita miasto w II tysigcleciu (XV — XII
w.) do wielkiego rozkwitu kulturalnego 1 handlowego.

Najnizsza, najwczes$niejsza warstwa, odnaleziona na glebokosci 17 m, zostala
oznaczona numerem V. Wedlug danych uzyskanych na podstawie badan izotopem wegla C14
material w niej odkryty zalicza si¢ do VII i VI tysigclecia p.n.e. (warstwa niemalze
wspbtczesna najdawniejszym osiedlom neolitycznym!® Bliskiego Wschodu). Warstwa
zawierata pozostatos$ci niewielkich fortyfikacji miasta. Pierwsi osadnicy na tym miejscu nie
uzywali ceramiki (nie odnaleziono zadnych resztek ceramicznych). Odnaleziono za to kilka
matych amuletow w ksztalcie nagiej kobiety (prymitywne figurki zlote lub gliniane), zwykle
kojarzone z religia ptodno$ci oraz wiele zabytkéw kultury materialnej, jak narzedzia i1 bron
wykonane z kamienia i z ko$ci oraz szczatki budowli, wskazujace, ze samo miejsce moglo
by¢ otoczone prymitywnym murem. Swiadcza one o tym, Ze juz wtedy na terenie Ras Szamra
znajdowalo si¢ wazne osiedle, w ktorym krzyzowaty si¢ rozne wplywy.

Warstwa IV (12-16 m ponizej powierzchni) odpowiada okresowi, ktory archeolodzy
okreslajg chalkolitem (epoka miedzio-kamienna) (druga potowa V tysigclecia p.n.e.). Tu
odkryto ceramike, 1 to wielobarwng, podobng do ceramiki odkrytej na innych miejscach
basenu Morza Srodziemnego, przede wszystkim do ceramiki z Cypru, a takze z Tell Halaf,
lezacego na granicy miedzy Syrig a Turcja.

Warstwa III (obejmuje 1V 1 III tysigclecie) rozpoczyna si¢ pod koniec chalkolitu (ok.
3500 r. p.n.e.) i obejmuje okres wptywu kultury ubaidzkiej?’, ktory nagle sie urywa. Kultura
ubaidzka rozpowszechnita si¢, jak mozna przypuszcza¢, z Mezopotamii. Warstwa ta czasowo

siega do wczesnego brazu (ok. 3000 r. p.n.e.) 1 konczy si¢ po pojawianiu si¢ ceramiki

18 Stratygrafia to badanie kolejnych warstw (stratum) zasiedlania. Stratum (dostownie ,,warstwa”) jest
to terminem technicznym w archeologii na oznaczenie wszystkich pozostalosci jednego cigglego okresu
ludzkiego zamieszkania w danym miejscu. Krotko méwige, stratum to pojedyncza warstwa zasiedlenia. Nie
chodzi tu jednak o termin, jakim postuguje si¢ geologia w odniesieniu do warstw, z jakich sktada si¢ skorupa
ziemska, lecz o warstwg archeologiczng pozostatg w ziemi i zawierajaca produkty dziatalnosci cztowieka.

19 Neolit (neo — ,,nowy”, lit — ,kamien”) to koncowy, najmtodszy okres epoki kamienia, okres
poprzedzajacy epoke brazu. Najwczesniej rozpoczal si¢ w obszarach zyznego potksi¢zyca (Izraela, Syrii,
Palestyny) na poczatku IX tysiaclecia p.n.e., p6zniej — okoto VIII tysiaclecia — na terenach Turcji, Iraku i Iranu.

20 Ubaid — okres kulturowy w Mezopotamii.
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,,Chirbet Kerak™?!. Badacze znalezli w tej warstwie $lady zaawansowanych technologicznie
przedmiotow z metalu.

Warstwa Il zawiera pozostatosci datowane mniej wiecej na lata 2100 — 1600 p.n.e.
(epoka $redniego brazu). Dos¢ powszechne dla tego okresu sg artefakty egipskie. W Ugarit
tego okresu kwitlo zycie miejskie. W warstwie II odkryto m.in. dwie monumentalne
Swiatynie, z ktorych pierwszg zidentyfikowano jako §wigtyni¢ Baala, a drugg jako swiatynie
Ela lub Dagona®’. Zbudowano je prawdopodobnie na miejscu wczesniejszych $wiatyn.
Odkryto tez inskrypcje klinowa w jezyku akadyjskim z czaséw pierwszej dynastii
babilonskiej (1894-1595 p.n.e.). W pdzniejszej fazie tego okresu Ugarit przezywato schylek
swej $wietnosci, co faczy sie z panowaniem Hyksosow w Egipcie (ok. 1750-1200 p.n.e.).

Ostatnia, goérna warstwa tellu (I) obejmuje material z pé6znego brazu (1500-1200). To
okres wspolczesny Nowemu Panstwu egipskiemu (XVI do XII w.)* i okres el-Amarna (XIV
w.), a w Biblii koncowka epoki patriarchow, epoka Mojzesza oraz sedziéw. Jest to ,,ztoty
wiek” rozwoju miasta Ugarit i1 jego portu Minet el-Beida. Do tej wlasnie warstwy nalezg w
znakomitej wigkszosci teksty klinowe z Ras Szamra, a takze imponujacy patac krolewski.
Palac ten (z XV-XIV w.) nalezy do najwickszych patacéw z tych czasow.

Okres ten zakonczyl si¢ nagle, ok. 1200 (lub 1180) r. w zwiazku z wedréwkami
»ludow morza”, najezdzcami z Krety i innych wysp greckich (m.in. znanymi z Biblii
Filistynami) na tereny starozytnego Bliskiego Wschodu. Najazd objal zard6wno panstwa na
wybrzezu, jak tez imperium hetyckie i1 siegnal az po Egipt. Miasto Ugarit zostalo wtedy
zniszczone i spalone®*. Byé moze przetrwalo jeszcze przez kilka dziesiecioleci, ale ostatecznie

upadto. Po 1200 r. nie odnotowano Zadnego znaczacego okresu zasiedlenia Ras Szamra.

B) Rekonstrukcja historii miasta (na podstawie warstw)

Jak wykazaty badania pieciu zidentyfikowanych warstw, tell Ras Szamra byt
zamieszkaly od VII tysigclecia p.n.e., z tego bowiem okresu pochodza pierwsze $lady
zasiedlenia miasta. W epoce neolitu, ktory w Syrii 1 Palestynie byt okresem osadnictwa,
pojawily si¢ na nim, obok mysliwych 1 rybakéw, grupy rolnicze. Badania porownawcze
wskazuja, ze w tym okresie kultura materialna 6wczesnych mieszkancéw Ugarit oraz
ludnosci zajmujacej tereny nadmorskie byla taka sama, jak ludzi zamieszkujacych dwczesna
Syri¢ wewnetrzna.

Na poczatku VI tysigclecia odnotowuje si¢ wprowadzenie nowych sposobow

produkcji — zarowno w rolnictwie, zmian w architekturze oraz w wytwarzaniu naczyn. P6zny

21 Rodzaj ceramiki znany réwniez z terendw starozytnej Palestyny (ok. 2500 r. przed Chr.) i stad zwany
tez ceramika kananejska.

22 Co do drugiej $wiatyni istnieje niepewno$é, czy byta to §wigtynia Ela czy Dagona.

2 Nowe Panstwo (XVI — XI w.) to okres panowania XVIII, XIX i XX dynastii faraonow egipskich (lata
1570-1070 p.n.e.). Z tego panstwa uciekli Hebrajczycy pod wodza Mojzesza, cho¢ ustalenie konkretnego
faraona Exodusu pozostaje hipotetyczne.

24 By¢ moze do zniszczenia miasta oprocz najezdzcOw przyczynilo sie trzesienie ziemi.
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neolit byl dla Ras Szamra okresem znaczacego rozwoju zaré6wno pod wzgledem postepu
technicznego, jak tez wzrostu populacji.

Natomiast przejscie do okresu chalkolitu (druga potowa V tysigclecia p.n.e. — nasza
czwarta warstwa) nie bylo czasem spokoju. Nastapila redukcja populacji oraz przybycie
nowych osadnikbw o cechach wschodnich. To dla tej epoki charakterystyczna jest
wspomniana wyzej dekorowana, kolorowa ceramika.

Roéwniez cate 1V tysigclecie nie byto pomysine. Obserwuje si¢ tu nowe elementy
wérod ludnoscei tellu i w kulturze tego regionu. Swiadectwa materialne zdaja sie wskazywacé
na wpltywy Mezopotamii i kultury tego okresu zwanego dla Mezopotamii Ubaid. Wzmianki
w mezopotamskim eposie o Gilgameszu, pozwalajace sadzi¢ o zainteresowaniu Mezopotamii
wybrzezem Morza Srédziemnego, pézniej historycznie potwierdzone, zdaja sie potwierdzaé
owe §lady. Kultura ubaidzka rozpowszechnita sie, zawdzigczajac swoj rozwdj zastosowaniu
miedzi.

Od ok. 3000 r. p.n.e., czyli od poczatku wczesnego brazu, znacznie poszerza si¢
obszar zajmowany przez ludno$¢ Ugarit. Centrum tellu przybiera charakter miejski z
niewielkimi ulicami i strukturami obronnymi. Ostatnia faza wczesnego brazu to dla Ugarit
szybki rozwdj metalurgii. Produkowany braz stuzy zaré6wno do produkcji broni, jak tez
narzedzi 1 dekoracji (0zdob).

Ok. 2200 r. p.n.e. tell zostal opuszczony, podobnie jak inne siedliska Bliskiego
Wschodu, na okres mniej wigcej jednego lub dwdch stuleci. Miasto na nowo ozyto ok. 2000 r.
p-n.e., czyli u poczatkow S$redniego brazu, wraz z przybyciem ludnosci koczowniczej
(Amoryci zachodni?), ktora powoli osiedlata si¢ w Syrii. Na ugaryckim akropolu osiadla
wtedy ludnos¢ specjalizujaca si¢ w metalurgii, bardziej niz w budownictwie. Dopiero od roku
1900 zaczyna si¢ nowy okres rozwoju urbanistycznego (1900 do 1650 p.n.e.), ktory dla Ugarit
oznacza potgczenie tradycji pochodzacych z rejonéw nadmorskich z tymi z Syrii wewnetrznej
1 z Mezopotamii. Miasto zajmowato wtedy catg powierzchni¢ wzgdrza, posiadato §wiatynie,
palace i1 struktury obronne. Koniec $redniego brazu (ok. 1600 p.n.e.) oraz pierwsza faza
poznego brazu pozostajg nieznane, ale byl to raczej czas niespokojny dla Ugarit. Miasto

zostato czeSciowo zniszczone i na jaki$ czas opuszczone.
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Dzielnica mieszkalna w Ugarit

(zrédto: by Gerhard Haubold - Own work, CC BY-SA 4.0, https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=95374451)

C) Szczytowy okres rozwoju

J.A. Fine, The Socioeconomic Organization of the Metalworkers During the Late Bronze Period at
Ugarit, Chicago: The University of Chicago 1997; M. Heltzer, The Rural Community in Ancient Ugarit.
Wiesbaden: Dr. Ludwig Reichert Verlag 1976; P. Vargyas, Stratification sociale a Ugarit, w: M. Heltzer, E.
Lipinski (red.), Society and Economy in the Eastern Mediterranean (c. 1500-1000 B.C.) (OLA 23), Leuven:
Peeters 1988, 111-123; W. Tyloch, Odkrycia w Ugarit a Stary Testament, Warszawa: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego 1980.

a) Sytuacja spoleczno-ekonomiczna

Po tych burzliwych okresach w dziejach miasta nadszedt czas najwickszego rozkwitu.
Ugarit w XV, XIV 1 XIII w. byto dobrze prosperujacg i znaczaca stolicg. Miasto wielce si¢
wzbogacito (gléwnie dzigki handlowi morskiemu) i nabralo znaczenia. Zamozno$¢ Ugarit
przejawiata si¢ w rozbudowie miasta, budowie i wyposazeniu domow, w obszernych
magazynach, shuzacych jako sktady licznych towaréw oraz obfitych darach grobowych
znajdujacych si¢ w grobowcach. Wyrazem zamoznosci byt takze wielki patac krolewski i jego

bogate wyposazenie. W ruinach patacu znaleziono liczne przedmioty ze zlota, drogich
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kamieni, ko$ci stoniowej i alabastru. Innym wyrazem bogactwa miasta byly archiwa
swiadczace o rozlegtych w tym czasie kontaktach migdzynarodowych Ugarit.

Kontakty Ugarit. Rozlegte kontakty Ugarit stawiaty je, obok Byblos (tez Sydonu i po
nim Tyru)® w rzedzie wazniejszych miast wschodniego wybrzeza Morza Srédziemnego.
Ugarit utrzymywato przede wszystkim bliskie stosunki i §ciste zwiagzki ekonomiczne i
kulturalne oraz polityczne z réznymi miastami $rodkowej Syrii, Fenicji i Palestyny. W
miescie istniaty liczne warsztaty tkackie, w ktorych wytwarzano m.in. stynng fenicka purpure.

O kontaktach Ugarit z Mezopotamia, a szczeg6lnie z krdlestwem Mari, $wiadcza
dokumenty pochodzace z archiwéw tego miasta, lezacego w dolinie Eufratu. Wspomina si¢ w
nim niejednokrotnie o Ugarit. Zachowal si¢ miedzy innymi tekst, w ktorym wtadca Ugarit
zwraca si¢ poprzez posrednika do Zimrilima, kréla Mari, z prosbg o pozwolenie mu
zobaczenia jego palacu, ktory uwazano wtedy za jedne z cuddéw architektury 6wczesnego
$wiata. O kontaktach z Mezopotamia $wiadczy tez list asyryjskiego ksigcia imieniem Belubur
do ugaryckiego krola Ilumilku?®.

Ponadto miasto utrzymywato ozywione kontakty z wyspami Morza Egejskiego®’ i
Morza Srodziemnego, jak Kreta (wymieniana w tekstach ugaryckich jako kprr, czyli Kaftor —
ktorg to nazwe znamy tez ze Starego Testamentu kafiér*®), Rodos i niezbyt odlegty Cypr
(skad sprawdzano gtownie miedz). Import miedzi z Cypru umozliwit rozwoj przemystu
metalowego w Ugarit 1 wyrdb przedmiotow z brazu, z czego miasto styngto. Wyrabiano tu
ozdoby, narzedzia i bron oraz przedmioty codziennego uzytku. O zywych kontaktach ze
swiatem egejskim (takze jeszcze z wczesniejszego okresu) Swiadczg odnalezione ceramika i
rézne przedmioty typu egejskiego, cypryjskiego i mykenskiego, znajdowane glownie w

grobowcach, w ktorych architekturze takze wida¢ wplywy minojskie 1 mykenskie. Grobowce

25 Byblos, Tyr i Sydon to handlowe porty starozytnej Fenicji. Miasto Byblos, czyli starozytne Gebel,
pod ta nazwa trzy razy wymienione jest w Biblii (Joz 13,5; 1 Krl 5,32 i Ez 27,9). Byt to wielki fenicki osrodek
handlowy, sprowadzano tu papirus z Egiptu. Gr. byblos oznacza papirus i stagd nazwa nadana miastu
prawdopodobnie przez greckich handlarzy, ktorzy $ciagali do Byblos po ten surowiec. Stad tez nazwa ,,Biblia” —
l. mn. ksiggi. To w Byblos, gdzie od 1863 r. prowadzone sg prace wykopaliskowe, znaleziono jedng z
najstarszych inskrypcji spisanych pismem fenickim. Odkryto tu tez ok. 10 inskrypcji spisanych tajemniczym
pismem pseudohieroglificznym. Inskrypcje te na podstawie danych archeologicznych datuje si¢ na okres 1750 —
1500 przed Chr. E. Dhorme ustalil, ze jest to pismo sylabiczne i ze zapisywano nim dawny jezyk kananejski.
Jednak jego proba odczytania tego pisma nie zostala uznana przez uczonych za udana i nie zostata przyjeta.
Szerzej zob. M. Majewski, Fenicki - jezyk Byblos, Arwad, Tyru i Sydonu w czasach biblijnych, w: Biblia w
kulturze $wiata, red. T. Jelonek, R. Bogacz, Krakow: Wydawnictwo Naukowe UPJP II 2011, s. 119-141.

26 Odpowiednikiem tego imienia w Biblii jest hebr. Elimelek (mdj Bég jest Krélem!), imi¢ np. bohatera
z Ksiegi Rut. O krolach Ugarit powiemy nize;j.

27 Morze pomiedzy Grecja a Turcjg, obfitujagce w liczne wyspy. Stad wywodzily si¢ starozytne ,,ludy
morza”.

28 Rowniez trzy razy (jak Byblos pod nazwa Gebel) wystepuje Kreta pod nazwg Kaftor w Starym
Testamencie: Pwt 2,23 (Chiwwitow wytracili Kaftoryci, ktorzy przybyli z Kaftor, by si¢ na ich miejscu osiedli¢),
Ir 47,4 (I wytepie wszystkie niedobitki, moggce nies¢ pomoc dla Tyru i Sydonu. Pan zniszczy naprawde
Filistynow, pozostatos¢ z wyspy Kaftor) oraz Am 9,7 (Czyz nie jestescie dla Mnie jak Kuszyci wy, synowie
Izraela? - wyrocznia Pana. Czyz Izraela nie wyprowadzilem z ziemi egipskiej jak Filistynow z Kaftor, a z Kir -
Aramejczykow?).
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proweniencji mykenskiej w Ugarit $wiadcza o pewnej (moze znacznej) liczbie ludno$ci
mykenskiej zamieszkujgcej Ras Szamra.

Ugarit mialo tez kontakty z Egiptem i panstwem Hetytow. O kontaktach z Egiptem
tego okresu $wiadczg listy z el-Amarna (epoka el-Amarna odpowiada ostatniej epoce Ugarit).
W korespondencji faraonow z krélami miast-panstw Syrii 1 Palestyny nie tylko wielokrotnie
wspomina si¢ Ugarit, ale takze zachowaty si¢ listy Ammisztamru I, krola Ugarit, wystane do
Egiptu. W jednym z listow krol Ugarit zapewnia faraona Amenhotepa II o swej wiernosci i
prosi go o pomoc. Potwierdza to fakt, ze Ugarit nie bylo znaczaca potgga militarng. To
niewielkie krolestwo z bogatg stolica nawet w okresie swego rozkwitu bylo krdlestwem
mniejszym od sasiedniego Amurru® i stabszym od hetyckiego Karkemisz. Krol ugarycki w
powyzszym liscie prosi faraona prawdopodobnie o pomoc wtasnie przeciw panstwu Amurru,
ktore przez pewien czas zagrazato Ugarit — tak, jak zagrazalo potem Izraelitom zajmujacym
Kanaan (zob. np. cytaty przypisu 28). Wskazywatoby to, ze Ugarit uznawato wowczas
zwierzchno$¢ polityczng Egiptu.

Samo miasto zajmowato teren ok. 25 hektarow (czyli teren niemal catego tellu) i
dominowato nad terytorium o powierzchni ok. 2000 km kw. (czyli porownywalnym do
naszego $redniego powiatu). Nad miastem gorowat akropol z terenem $wigtynnym, a w
zachodniej czgéci miasta dominowal patac krélewski. Kilka budowli tego okresu wydaje si¢
mieé¢ szczegdlne znaczenie. Sa to patac krolewski, $wigtynia Baala i §wiagtynia Ela®® (lub
Dagona) oraz brama. Ponadto w poinocno-zachodniej czesSci miasta znajdowato si¢ huryckie
sanktuarium.

Fortyfikacje mialy kluczowe znaczenie na terenie plaskim, przylegajacym do morza,
gdzie najtatwiej dosta¢ si¢ bylo najezdZcom. Dwa niewielkie potoki optywajace miasto nie
dawaty odpowiedniego zabezpieczenia. Juz w okresie Sredniego brazu Ugarit byto otoczone
walami. Podobnie bylo w okresie poznego brazu. Niewiele z tych struktur pozostalo do
naszych czasoéw, w trakcie wykopalisk odnaleziono tylko nieliczne ich $lady.

Strategiczne znaczenie posiadaly bramy, jedyna dobrze nam znana znajdowata si¢ w

poblizu kompleksu patacowego. Ale nie byla raczej glownym wejsciem do miasta, trudno

2 Amurru (akad. ,,ludzie z Zachodu”) to nasi Amoryci — starozytny zachodniosemicki lud koczowniczy,
pokrewny Kananejczykom, odnotowany juz w tekstach sumeryjskich i akadyjskich w III tysigcleciu p.n.e., jako
lud "Amurru". Zawtadngt on Mezopotamig i uzyskat przewage na catym Bliskim Wschodzie w II tysigcleciu
p.n.e. Amoryci wielokrotnie wspominani s3 w Biblii (gt. w tzw. dziele deuteronomistycznym Joz — 2 Krl), np.
Joz 24,11: Przeprawiliscie si¢ nastepnie przez Jordan i przyszliscie do Jerycha. Mieszkancy Jerycha walczyli z
wami, a rowniez Amoryci, Peryzzyci, Kananejczycy, Chetyci, Girgaszyci, Chiwwici i Jebusyci, lecz wydatem ich
w wasze rece (czgsto wlasnie w takiej sekwencji z innymi ludami tych terenow) lub Joz 10,5: Polgczyto sie wiec
pieciu krolow amoryckich: krol Jerozolimy, krol Hebronu, krol Jarmutu, krol Lakisz i krol Eglonu - oni i cafe
ich wojsko oblegli Gibeon i uderzyli na nie. Niektorzy badacze wtasnie wsréd Amorytéw szukajag protoplastow
Hebrajczykow.

30 Nawy bostw Ugarit i Kanaanu podaje w pisowni tradycyjnej, bardziej rozpowszechnionej, choé

wydaje sie, ze ich wokalizacja powinna by¢ inna: El = Ilu; Baal = Ba‘lu; Dagon = Daganu itd.
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sobie bowiem wyobrazié, ze przez nig do miasta wchodzity karawany oraz transport towaréw
z portu (zbyt waska). Taka gléwna brama mogta znajdowac si¢ od potudnia.

Rzemieslnictwo 1 handel nie byly jedynymi zajeciami mieszkancow tellu. Potozenie
miasta, ktore obejmowalo nadmorskie niziny, oraz tagodny klimat stwarzaly sprzyjajace
warunki dla rozwoju rolnictwa i hodowli. Uprawiano zboza (pszenica, jgczmien i proso) oraz
rosliny przemystowe (len). Tereny rolnicze wokot miasta dostarczaty réznych produktow
rolnych, np. oliwy, zboza. Tereny gorzyste wykorzystywano dla zaktadania sadow 1 winnic,
stosujac tarasowy system uprawy roli. Wielkie znaczenie dla miasta miata zegluga morska i
handel morski; potwierdzaja to odkryte w $wiatyni Baala kotwice wotywne. Ludno$¢ tego
panstewka w okresie rozkwitu szacuje si¢ na 35 — 40 tys.

Odbicie tego gospodarczego rozkwitu i zarazem struktury spotecznej znajdujemy w
odkrytych dokumentach, gdzie obok spisow 0s6b wysoko postawionych w hierarchii
panstwowej (urzednikow dworu) znajduja si¢ spisy ludzi zamoznych, czgsto wilascicieli
majatkow ziemskich, spisy kupcéw, rzemieslnikow, kaptandw 1 zotnierzy oraz spisy osob
wedlug miast 1 wsi nalezacych do kroélestwa oraz wedlug ich przynaleznosci do réznych
korporacji. Istniata tez w Ugarit warstwa niewolnikow. Miasto byto nie tylko waznym
osrodkiem gospodarczym, ale takze kulturowym — spotykamy w nim bowiem wszystkie
kultury 6wczesnego $wiata’!.

Prawdopodobnie okoto 1360 roku pozar w miescie przerwal na pewnie czas okres
pomyslnosci. Nie byt on nastgpstwem jakiego$ najazdu, lecz prawdopodobnie trzesienia
ziemi. Ogien zniszczyl archiwa znajdujace si¢ w patacu, gdyz dokumenty sprzed tego okresu
nie przetrwaly. Zachowaty si¢ natomiast archiwa, ktorych poczatek mozna datowa¢ na dobe
panowania krola Nigmaddu II (ok. 1360 — 1330 p.n.e.)*>.

b) Sytuacja polityczna

Pomys$lno$¢ 1 bogactwo miasta sprawialy, ze niejednokrotnie bylo ono terenem
zakusoéw roznych sil. Ugarit bylo centrum administracyjnym niewielkiego krolestwa, ktore
przezywatlo w tym okresie rozne trudno$ci polityczne. Cho¢ ekonomicznie dobrze
prosperowato, to militarnie byto stabe.

W okresie 1550 — 1350 podlegato Egiptowi i Mitanni (czyli Hurytom). O wptywach
Hurytow $wiadczg znaleziska (imiona, teksty, wlasna §wiatynia), wskazujace na znaczny
element hurycki w miescie. Jednak mocniej zaznaczyto si¢ zwierzchnictwo Egiptu. Okres
rozkwitu Ugarit odpowiada czasom Nowego Panstwa egipskiego®. I rzeczywiscie Ugarit,
podobnie jak inne miasta-panstwa Syrii 1 Palestyny, znalazto si¢ w strefie wptywoéw Egiptu
(zwlaszcza za XVIII dynastii: XVI — XIV w.). Prawdopodobnie od tego okresu Egipt

prowadzil polityke przymierza z miastami-panstwami Syrii. Przymierza te niejednokrotnie

31 To zdanie Charlsa Virolleauda nalezatoby zawezi¢ do $wiata bliskowschodniego.
32 Inni: ok. 1370 — 1335 przed Chr.
33 Zob. przypis 23.
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pieczetowano malzenstwami dynastycznymi — czego réwniez potwierdzenie i przyktad mamy
w Biblii, w historii krola Salomona®*. Przyktadem takich wptywow egipskich w Ugarit moze
by¢ nagrobna stela Senusereta-Ankha, wysokiego urzednika egipskiego, w otoczeniu dwoch
zon (byé moze ugaryckich), a takze liczne skarabeusze® odnalezione na tellu.

Nastepnie w latach 1350 — 1200 krolestwo podlegato imperium hetyckiemu. Zmiana
nastgpila za panowania wspomnianego krola Nigmaddu II ok. 1355 r. Byl to czas szybkiego
schylku imperium Egiptu®® i jeszcze szybszej ingerencji hetyckiej w Syrii. Miasto
prawdopodobnie samo zmienito orientacj¢ polityczng i1 dobrowolnie poddato sig
zwierzchno$ci imperium hetyckiego. Podstawg prawna przysztych stosunkow stat si¢ traktat
Nigmaddu II z Suppiluliumg, krélem Hetytow. Taka sytuacja podporzadkowania matych
miast-panstw, starozytnego Wschodu wielkim imperiom, jak juz zauwazyliémy, zdarzala si¢
bardzo czgsto.

Zapewniwszy sobie spokoj w dziedzinie stosunkdéw politycznych i w plaszczyznie
wojskowej, krolestwo Ugarit moglo odtad bez przeszkdd zajmowaé si¢ sprawami swoich
stosunkéw handlowych zaréwno w ramach panstwa hetyckiego, jak i poza nim. Nie wydaje
si¢ bowiem, ze zwierzchno$¢ hetycka byta bardziej ucigzliwa od egipskiej, gdyz i w tym
czasie miasto-panstwo Ugarit zachowalo swa pelng autonomi¢. Nigmaddu oprdocz zastug
politycznych potozyt wielkie zastugi dla zycia kulturalnego i artystycznego miasta. Za jego
czasoOw odbudowano po pozarze patac krolewski w imponujacej formie, co ukazaly prace
wykopaliskowe. Ponadto wtedy takze przepisano, a moze i1 napisano liczne teksty
mitologiczne 1 kultowe, §wiadczace o bogactwie 1 wysokim poziomie ugaryckiej literatury.

Hetyci utrzymywali kontrol¢ polityczng 1 wojskowa nad polnocng Syria,

wykorzystujac podlegte panstewka do $ciagania trybutow, optat i danin. Szanowali jednak

3 Salomon juz w pierwszych latach rzadow zawarl sojusz z faraonem egipskim, Zenigc si¢ z jego corka,
o czym méwi 1 Krl 3,1: Salomon spowinowacit si¢ (zostal zigciem-MM) z faraonem, krolem egipskim, gdyz
wzigl za Zong corke faraona i sprowadzitl jg do Miasta Dawidowego, zanim dokonczyl budowy swego palacu
oraz Swigtyni Pariskiej jako tez muréw okalajgcych Jerozolime. Faraonem tym byt prawdopodobnie Sjamon albo
jego nastepca Psusennes II z XXI dynastii. W posagu egipska zona Salomona wniosta mu miasto Gezer (1 Krl
9,16: Faraon, krol egipski, niegdys nadciggngt i zdobywszy Gezer spalit je, a Kananejczykow zamieszkujgcych to
miasto wytepil. Pozniej dal je w posagu swej corce, zonie Salomona). Corka faraona musiata posiadaé¢ miejsce
szczegolne posrod innych jego zon — wynikato to z pozycji jej ojca. W Biblii zaznaczone zostaje to w ten
sposob, iz o niej jedynej mowa jest w liczbie pojedynczej, podczas gdy inne Zony traktowane sa jako grupa.
Wspominana jest najczesciej (por. 1 Krl 9,16 i 24; 11,1). Poza tym to dla niej Salomon kazat wznies¢ oddzielny
palac (7,8). Ale jej imi¢ pozostaje przed nami ukryte.

35 W starozytnym Egipcie skarabeusz byt uwazany za zwierze $wigte. Jako symbol ponownych narodzin
nalezatl do najczgstszego wyposazenia grobowcoOw. Wytwarzany z kamienia, fajansu, drogich metali, czgsto z
kosci stoniowej lub kosci innych zwierzat, penit funkcj¢ amuletu. Zazwyczaj noszony byl w postaci naszyjnika
lub obrotowego pierécienia. W okresie Sredniego Panstwa upowszechnily sie jako forma pieczeci; na podstawie
zazwyczaj wyryte byto imi¢ urzednika. Skarabeusze stanowity popularne obiekty wymiany i sg odnajdywane we
wszystkich krajach, z ktorymi Egipt utrzymywat kontakty. Rysunki i symbole skarabeusza przedstawiane byly w
uproszczonej formie, z typowa zabkowang gtowka i wypuktym pancerzykiem.

3 By¢ moze ten niepomysiny dla Egiptu czas wykorzystali takze Hebrajczycy, uchodzac z tego panstwa
na wschod, w kierunku Kanaanu.
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miejscowe zwyczaje 1 nie narzucali swojej kultury, sztuki czy religii. Zarazem wprowadzali
swa polityka elementy spokoju i stabilizacji. Sytuacja ta utrzymata si¢ az do ok. 1200 r. Duza
bitwa pod Kadesz nad Orontesem (1285 p.n.e.), w ktorej starty si¢ wojska egipskie z
hetyckimi walczace o wptywy polityczne w Syrii, nie zmienita tego stanu®’.

Dziejom Ugarit potozyt kres najazd ,Judéw morza”. ,Ludy morza” to okreslenie
wymyslone przez archeologa Gastona Maspero, okreslajace zbiorowo indoeuropejskie ludy
egejskie, ktore pod koniec XIII w. p.n.e. ruszyty z basenu Morza Egejskiego na podboj
Bliskiego Wschodu. W tekstach egipskich na ich okre$lenie spotykamy termin perasata.
Wsrdd nich sa takze biblijni Filistyni, wrogowie Izraela, z ktorymi zgodnie z Sdz walczyt
Samson oraz zgodnie z Sm i Krl Izraelici za czasow Samuela, Saula i Dawida. Inskrypcje
egipskie wymieniaja, jakie ludy sktadaja si¢ na perasata i wérdd nich wtasnie Pulesati (czyli
Filistyni) to jedyna pewna identyfikacja. Ludy te uderzyly na wschodnie wybrzeze Morza
Srédziemnego, potem ruszyty na Egipt, skad odparte przez Ramzesa III (w 1190 r. p.n.e.)
skierowaty si¢ ponownie na potnoc i na wschod?, rozprzestrzeniajac sie nie tylko na terenach
przybrzeznych Morza Sroédziemnego, ale docierajac daleko w glab Azji Mniejszej.
Spustoszyly 1 zniszczyly szereg miast nadmorskich Kanaanu (jak Ugarit, Byblos, Sydon i
inne), zaktadajac nieraz na ich gruzach wlasne miasta i panstwa (jak Gaza, Ekron, Aszdod i
Aszkelon). Przyczynity si¢ takze do upadku Hetytoéw. Zburzone miasta zniknely z widowni
dziejow — i dopiero w XX w., w czasach wspodtczesnych, ekspedycje archeologiczne w rézne

miejsca Bliskiego Wschodu odstonity ich zycie, bogactwo i wspaniatg kulture.

¢) Ustrdj Kanaanu

W przeciwienstwie do Egiptu, Mezopotamii w pewnych okresach lub Azji Mniejszej,
wczesne ludy Kanaanu nie posiadaty jednego wiadcy, ktérego panowanie rozciggatoby si¢ na
caty kraj. Kananejczycy nigdy nie wydali stynnego wodza ani krola. Kazdym z miast tamtego
terenu rzadzil kto inny. Badania potwierdzily, Zze na terenie Syrii 1 Palestyny istnialy w
starozytnoéci niewielkie pafstwa, ktérych o$rodkami byty zazwyczaj wazniejsze miasta®.
Wladze nad Kanaanem miato zgromadzenie wiadcow wszystkich miast*.

Kanaan sktadat si¢ z kilku miast-panstw samowladnych i w pewnym sensie
samowystarczalnych. Krol, a raczej wladca panowat nad kazdym z nich. Zwrécitem wyzej

uwage (przypis 3), ze w Ksiedze Jozuego w rozdziale 12 wymieniono az 31 krolow, z ktorymi

3 Co ciekawe, kazda z walczacych stron w swych dokumentach chelpi sig, ze w bitwie tej odniosta
zwycigstwo. Jest to dobry przyklad tego, ze historiografia starozytna mocno rézni si¢ w podejéciu do faktow od
nam wspotczesnej.

38 Sg to czasy tzw. sedzidw, wsrod ktorych zwlaszeza legendarny Samson stat sie¢ symbolem walki
Izraela z Filistynami (Sdz 13-16).

¥ Starozytna Piesh Debory (Sdz 5) potwierdza te sytuacje: rozne pokolenia proto-Izraelskie osiadte w
Kanaanie nie sa zjednoczone i jednomyslne. Piesn stawi zwycigstwo Izraelitow, podkreslajac wielka wartos§é
zjednoczenia pokolen.

40 Stad tez tytul Jabina z Sdz 4 ,,kr6l Kananu” nie wydaje si¢ tu zgodny z prawda historyczng, podobnie
jak same umieszczenie tej postaci w Sdz 4 — posta¢ pochodzi bowiem z Sdz 11.
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walczyli Izraelici, zdobywajac Kanaan. Potwierdza to fakt duzego rozdrobnienia panstewek
Kanaanu. Nic dziwnego, ze nie stanowily wielkiej sity militarnej 1 w catym niemal II

tysigcleciu p.n.e. podlegaty badz Egiptowi, badZ Hetytom.

Fragment Eposu o Aghacie — Paryz, Muzeum Luwr

(zrodto: by Rama - Own work, CC BY-SA 2.0 fr,
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=2991280)

d) Krolowie Ugarit

Historykom trudno jest ustali¢, kto 1 kiedy zatozyt krdolewska dynastiec w Ugarit.
Pierwsza chronologicznie wskazowka w tej kwestii to piecze¢ z inskrypcja ,,Jakarum, syn
Nigmaddu, krola Ugarit”. Piecze¢ ta pochodzi prawdopodobnie z XIX w. p.n.e. Nastepne
stulecia pozostaja nieustalone. Mozna jednak przesledzi¢ wiadcow od XIV w. p.n.e. az do
momentu zniszczenia miasta (XII/XI w.). Oto ostatni krolowie Ugarit:

1. Ammisztamru [

2. Nigmaddu II

3. Ar Kalba
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4. Nigmepa

5. Ammisztamru II

6. Ibiranu

7. Nigmaddu III

8. Hammurapi

Przynajmniej pierwszy z nich byt wiernym wasalem Egiptu i1 pisywat regularne listy
do tego kraju, o czym wspomniatem wyzej (jego listy odnaleziono w Tell el-Amarna). Za
czasOw drugiego, sytuacja si¢ zmienita. Nigmaddu wypowiada wierno$¢ egipskiemu
faraonowi Echnatonowi, stajac po stronie krola Hetytow. Ammisztamru 11, piaty z kolei krél
na liscie, byl synem Nigmepy — czwartego krola. Wiadce tego zapamigtano z tekstu
opisujacego jego matzenstwo i rozwod z zong, ktdra okazala si¢ cudzotoznica. Hetyci zmusili
Ammisztamru II i1 jego syna, kolejnego krodla, Ibiranu, do przekazania pienigdzy i wystania
wojsk, by wesprze¢ Hetytéw w walce z nowym przeciwnikiem — Asyryjczykami. Panowanie
dwoch ostatnich krolow Ugarit, Nigmaddu III 1 Hammurapiego, bylo krotkie 1 pozbawione

znaczenia.

4. Ludnos$¢ miasta

Odnalezione na tellu imiona 1 teksty (przynalezace do rdéznych jezykéw 1 grup
etnicznych) wskazuja na zréznicowanie ludnosci w Ugarit. Populacja miasta pod wzgledem
etnicznym nie byta jednolita. Ludno$¢ hurycka stanowila nie mata jej cze$¢, moze nawet 10
procent. Swiadcza o tym, jak wspomnialem wyzej, imiona i teksty huryckie, jak tez kult
sprawowany w jezyku huryckim we wlasnej §wiatyni z odrebnym personelem §wigtynnym.

Nas jednak interesuje autochtoniczna ludno§¢ Ugarit, postugujaca si¢ jezykiem i
pismem ugaryckim. Nie do konca rozwigzanym problemem pozostaje pytanie, do ktorej
grupy Semitdéw nalezy zaliczy¢ tych ,,rdzennych” mieszkancéw Ugarit.

Na poczatku epoki $redniego brazu (okoto 2000 p.n.e.) datuje si¢ w tamtejszych
zrédlach przybycie na tereny Mezopotamii ludno$ci okreslanej akadyjskim terminem Amurru
(sum. MAR.TU), czyli Amorytow*!. W tym samym czasie nastepuja zmiany ludnos$ciowe w
Syrii, co moze wskazywaé, ze 1 tam dociera nowa fala ludnosci. W Ugarit wigze si¢ to z
nowym osadnictwem na tellu oraz z budowa miasta z murami i patacem w ramach drugiej fali
urbanizacji. Przybyla ludno$¢ nalezy do Semitow zachodnich, ale doktadniejsze jej okreslenie
jest, poki co, niemozliwe. Pewnym uproszczeniem jest sugestia, ze nowa fala ludnosci
semickiej dala poczatek fenomenom kulturowym, ktére w Mezopotamii okreslane sa jako
amoryckie, a na zachodzie — czyli w Syrii i Palestynie — jako kananejskie. Te okre$lenia nie
przesadzaja o przynaleznosci etnicznej czy jezykowej mieszkancow Ugarit.

Po okresie opuszczenia miasto znowu zostaje odbudowane w XVI w. p.n.e. i

rozpoczyna si¢ jego ostatni, najbogatszy okres, zakonczony zniszczeniem i opuszczeniem

41 Zob. przypis 29.

26



tellu. Terytorium miasta w pdznym brazie zamieszkiwali w pierwszym rze¢dzie Semici
nalezacy do grupy zachodniej — obejmujacej swym zasiggiem tereny wspotczesnej Syrii,
Libanu, Izraela, Jordanii oraz Autonomii Palestynskiej. Semitéw zamieszkujacych Bliski
Wschéd dzieli sie na wschodnich i zachodnich (podobnie jezyki, jakimi sie postugiwali)*2. Do
pierwszej przynalezeli postugujacy si¢ jezykiem akadyjskim Asyryjczycy i Babilonczycy.
Semitow zachodnich dzieli si¢ na podgrupe potudniowa i1 poOtnocng. Do podgrupy
poludniowej zalicza si¢ Araboéw 1 Etiopczykéw, za§ do pdinocnej nalezg Aramejczycy i
Kananejczycy. Do tych ostatnich z punktu widzenia jezykowego przynaleza Hebrajczycy,
Fenicjanie, Punijczycy, Moabici, Edomici. Analiza jezyka ugaryckiego pozwolita przypisacé
go do tej wilasnie grupy — grupy semickiej pdinocno-zachodniej (podziat tradycyjny j.
semickich). Nie ma jednak jednomys$lno$ci, czy nalezy go uzna¢ za jezyk z podgrupy
kananejskiej. Wazne dla badan biblijnych pytanie, czy ludno$¢ Ugarit mozna utozsamiaé z
biblijnymi Kananjeczykami, potraktuje osobno i sproébuje odpowiedzie¢ na nie w kolejnym

punkcie.

5. Ugarit a Kanaan

P.C. Craigie, Ugarit, Canaan, and Israel, Tyndale Bulletin 34 (1983) 145-167; J. Day, Canaan,
Religion of, w: The Anchor Bible Dictionary, New York 1992, t. I, s. 831; A. Mrozek, Miedzy Ugaritem a
Starym Testamentem, Przeglad Powszechny 7-8 (1019-1020) (2006) 79; E. Lipinski, Jezyk ugarycki a
hebrajszczyzna ksigg biblijnych, Studia Judaica 11 (2008) 301-307.

Czy Ugarit jest miastem kananejskim i1 czy mieszkancoOw miasta zaliczamy do
Kananejczykoéw? Czy teksty z Ugarit sg tekstami kananejskimi a jezyk jezykiem Kanaanu?

Mieszkancy Ugarit nie nazywali samych siebie Kananejczykami. W jednym z tekstow
ugaryckich moéwi si¢ o przybyciu do miasta pewnego Kananejczyka — jakby kogo$ z
zewnatrz. To jednak nie jest wystarczajacy argument, aby nie zaliczy¢ mieszkancow Ugarit
do grupy okres$lanej jako Kananejczycy.

Jezyk ugarycki nie przybliza nas do rozwigzania sprawy, gdyz §wiadczy po czesci za
przynaleznoscig do nurtu kananejskiego (ze wzgledu na istotne podobienstwa), a po czesci
przeciwko niej (gdyz zawiera pewne cechy wyrdzniajace go od typowych jezykow
semickich*?). Traktuje sie go czasem jako osobna grupe jezykow semickich, cho¢ to podejscie
tez bywa krytykowane w stowach, ze wyodrebnia si¢ grupeg tylko dla jednego jezyka. Szerzej
zarysuje ten temat omawiajac jezyki semickie i na ich tle j. ugarycki.

42 M. Majewski, Klasyfikacja jezykéw semickich, Studia Leopoliensia 4 (2011), red. J. Uliasz, Materialy z
miedzynarodowego sympozjum w Lwowie-Brzuchowicach, p. 137-155.

4 QOstatecznie, wbrew utartym opiniom i podziatom, ugarycki wydaje si¢ nie naleze¢ do grupy
,kananejskiej” (grupy j. hebrajskiego) — gdyz jego system czasownikowy jest zblizony do akadyjskiego i posiada
tez inne cechy nie spotykane w grupie kananejskiej. Na zasadzie podobnych wtasciwosci umieszczam go w tej
samej grupie, co paleosyryjski i amorycki; zob. M. Majewski, Klasyfikacja jezykow semickich, Studia
Leopoliensia 4 (2011), red. J. Uliasz, Materiaty z migdzynarodowego sympozjum w Lwowie-Brzuchowicach, p.
141-142.
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Kroélestwo Ugarit byto potozone okoto 125 km na poétnoc od historycznych krancow
Kanaanu. Nie jest wspomniane w Biblii przy wyliczaniu miast czy kr6léw Kanaanu. Wydaje
si¢ wiec, ze nie sposob zaliczy¢ Ugarit bezposrednio do kananejskich miast, a j. ugaryckiego

h”*. Wielu autorow

do wprost do ,,jezykow Kanaanu, obok fenickiego, hebrajskiego i1 innyc
piszacych o Ugarit wypowiada si¢ o miescie jako o cz¢$ci Kanaanu, zarowno pod wzgledem
terytorialnym, jak i kulturowym. Jednak, jak zaznaczytem, kwestia ta wymaga sprostowania,
badz raczej uscislenia, ktore ujatbym tak:

Cho¢ Ugarit pod wzgledem potozenia nie stanowi obszaru $ci$le nalezacego do
biblijnego Kanaanu, to jednak przynalezy do kultury kananejskiej i przez to jest rowniez do
pewnego stopnia reprezentatywny dla kananejskiej religii®.

Andrzej Mrozek pisze: ,,Mozna postawi¢ i przyjac teze o pewnej jedno$ci kulturowej
obejmujacej cale terytorium syryjsko-palestynskie. Przemawia za tym wspdlnota jezykowa.
Kto czyta w oryginale hebrajskie teksty biblijne i si¢ga po tabliczki z Ugarit, zadziwia sig,
widzac blisko$¢ jezykowa i podobienstwo motywow. Do tego dochodzi jeszcze aspekt
religijny. I zndw zaskakuja podobne zwroty i idee. A trzeba pamigtaé, ze przeciez Biblia jest
swiadectwem religii monoteistycznej, a Ugarit i kultura kananejska to przeciez politeizm.
Nalezy uzupehi¢ te elementy jeszcze jednym — literackim. Nie znamy innych tekstow
kananejskich, nie wiemy, czy pewne tradycje zostaly zapisane. Co zaskakuje, to
podobienstwo kompozycyjne miedzy poetyka ugarycka a poetyka biblijna, w szczegdlnosci ta
najstarsza. Jesli zatem Ugarit i Izrael tak wiele dzielito — dzielil czas, miejsce geograficzne,
forma religii — to z czego wynikajg te podobienstwa? Ano z tego, ze oba czerpig z tej samej
szeroko pojetej kultury kananejskiej”*®. To wazne spostrzezenia. Tak wiele bowiem w Biblii
czytamy o Kanaanie i Kananejczykach, ale nigdy dotad nie mieliSmy tak bezposredniego
wgladu w te kulture.

6. Znaleziska

A) Pozaliterackie (najwazniejsze budowle i artefakty)

Na potudniowej czgsci tellu odkryto imponujacy patac krolewski z 67 salami i
korytarzami. Rezydencja miata wymiary 119 m na 82 m. Palac ten pochodzi z XV-XIV w. i
nalezy do najwigkszych patacow z tych czaséw. Z ruin patacu wydobyto wiele cennych
przedmiotow: przede wszystkim pie¢ archiwow z tekstami, poza tym liczne przedmiot ze
ztota, drogich kamieni, ko$ci stoniowej 1 alabastru.

W warstwie II odkryto m.in. dwie monumentalne §wigtynie, ktéore na podstawie

zachowanych tam rzezb zidentyfikowano jako §wiatynie Baala i jego ojca Dagona (lub Ela).

4 Zacytowana opinia ks. prof. A. Troniny (Podstawy gramatyki jezyka ugaryckiego (Studia Biblica 13),
Kielce: Instytut Teologii Biblijnej Verbum 2006, s. 9) wymaga sprostowania.

4 Por. A. Mrozek, Miedzy Ugaritem a Starym Testamentem, Przeglad Powszechny 7-8 (1019-1020)
(2006), s. 79.

46 A. Mrozek, Miedzy Ugaritem, s. 80.
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Zbudowano je prawdopodobnie na miejscu wczesniejszych $wiatyn. Przypominaty one
$wiatynie wzniesiona przez Salomona (a wiec budowle typu Langbau®’). Obydwie
kananejskie budowle posiadaty sale, ktore mogty byé wykorzystywane jak Miejsce Swiete i
Swiete Swietych §wiatyni Salomona.

Odnaleziono takze ruiny innych budowli. Niektére z nich miedcity biblioteki, w
ktorych zachowalo si¢ wiele tekstow. Inne wykopaliska odstonily dzielnice mieszkalne,
fortyfikacje, grobowce i dzielnice portowa. Badacze ustalili, ze wielu mieszkancow Ugarit
umieszczalo komory grobowe wprost pod domami. Zidentyfikowano kanaly, ktore
doprowadzaty wod¢ z powierzchni do komor grobowych. Niektoérzy uczeni sg zdania, ze
kanatéw tych uzywano do sktadania ofiar dla zmartych.

Badacze odnalezli rowniez kamienne dzbany o wysokosci ponad 1 m oraz kilka
pigknych ztotych naczyn, z pewnoscia bedacych dzietem zawodowych rzemieslnikow. Na
jednej z mis wyryto obraz mysliwego w rydwanie, mierzacego z tuku do gazel i bawolow
(by¢ moze jest to Aghat ze stawnego poematu o tym mysliwym).

Pod podloga jednego z domostw odnaleziono 74 egzemplarze broni 1 narzedzi.
Inskrypcje wykonane na pigciu z nich wskazuja, ze zbidr byl wlasnoscia najwyzszego kaptana
(napis rb khn — wielki kaptan). Najwyrazniej starozytni czciciele przekazali kaplanowi te
narzedzia 1 bron jako ofiare lub dar za udzielone blogostawienstwo lub odprawiony rytuat.
Odnaleziono tu réwniez kilka posagdéw 1 przedmiotow kultowych. Wérdd nich byto kilka

matych zlotych amuletow w ksztalcie nagiej kobiety.

B) Literackie

D. Pardée, Ugarit Ritual Texts, The Oriental Institute News and Notes 172 (2002); D. Pardee, P.
Bordreuil, Ugarit. Texts and Literature, w: The Anchor Bible Dictionary, New York 1992, t. VI, s. 706-721; S.B.
Parker (red.), Ugaritic Narrative Poetry (Writings from the Ancient World 9), Atlanta, GA: Scholars Press 1997;

W. Tyloch, Odkrycia w Ugarit a Stary Testament, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego
1980.

47 Sposrod czterech typow starozytnych budowli $wigtynnych (1. podluzny Langbau: prostokat z
centralnym wejsciem na krotszym boku, 2. szeroki Breitraum: prostokat z centralnym wejsciem na dtuzszym
boku, 3. na ztamanej osi Knickasche; Herdhaus: prostokat z bocznym wej$ciem na dtuzszym boku, 4. kwadrat),
$wiatynie w Ugarit, podobnie jak Namiot Spotkania i $wiatynia Salomona — reprezentuja jeden z najbardziej
powszechnych, typ Langbau, charakterystyczny zwlaszcza dla Palestyny epoki brazu. Jest to dluga budowla czy
to bez podziatéw (Sychem, Megiddo), czy podzielona poprzecznie na mniejsze pomieszczenia utozone jedno za
drugim (Lachisz, Betszean) z wej$ciem na §rodku osi kierunkowej. Podobnie typowym dla archaicznych §wiatyn
jest zorientowanie na linii wschod-zachdd. Wschdd — miejsce, gdzie ukazuje si¢ stonce — byt dla starozytnych
kierunkiem szczego6lnym, oznaczajacym zycie, obecnos¢ Boza, w przeciwienstwie do zachodu, krainy ciemnosci
i $mierci. W tg strong zwracali si¢ na modlitwie, tu kierowala si¢ ich tgsknota za rajem, ktory — jak wierzono —
byt na wschodzie (zob. Rdz 2,8; por Mt 2,1; Ap 7,2), w t¢ strong orientowano tez $wiatynie i grobowce. Szerzej
zob. M. Majewski, Mieszkanie Chwaly. Teologia sanktuarium Izraela na pustyni (Wj 25-31 i 35-40), Krakow:
Wydawnictwo Naukowe PAT 2008, s. 134.
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Najwicksze jednak znaczenie maja teksty z Ras Szamra. Znaleziono literature w
jezyku sumeryjskim*®, akadyjskim, egipskim i hetyckim, zapisang pismem klinowym oraz
egipskimi i1 hetyckimi hieroglifami, przede wszystkim jednak ugaryckie zabytki piSmiennicze
w nieznanym dotad alfabecie pisma klinowego. W sumie odkryto teksty sporzadzone w
siedmiu r6znych jezykach (co potwierdza kosmopolityczny i wieloetniczny charakter miasta):
egipskim, cypryjsko-minojskim linearnym B, hetyckim, huryckim, sumeryjskim, akadyjskim
1 ugaryckim. Tabliczki zawierajg trzy, a nawet cztery rodzaje pisma: klinowe (sylabiczne i
alfabetyczne), hieroglificzne i linearne. Wraz z ich odszyfrowaniem otworzyta si¢ przed nami
wielka biblioteka literatury blisko zwigzanej z j. hebrajskim i1 Biblig Starego Testamentu.

Odnaleziono wiele archiwow (czyli zbiorow tabliczek) o réznym charakterze. Pig¢ z
nich znajdowalo si¢ w patacu krolewskim. Nazwano je od usytuowania w patacu: archiwum
zachodnie, wschodnie, centralne, potudniowe, potudniowo-zachodnie. Teksty tu odnalezione
majg przede wszystkim charakter administracyjny, epistolarny i ekonomiczny. Tymczasem
teksty o charakterze literatury odkryto w rezydencjach prywatnych. Wylicza si¢ m.in.
archiwa: w domu Raszapabu, w domu tzw. ,literata”, w domu Rapanu, w domu tabliczek
literackich, w domu huryckiego kaptana, w domu tekstow medyczno-magicznych.

W sumie odnaleziono tysigce tablic (fragmentarycznych), z ktérych zlozono setki
tekstow, w tym niektore do$¢ dlugie. Najwazniejsze z tekstow literackich sa poematy
mityczne i legendy dynastyczne. Tekstow historycznych jak na razie nie odnaleziono prawie
wecale, podobnie tylko kilka listow, poza tym m.in. rozprawe o chorobach koni. Liczne sa
natomiast spisy (listy stow, listy ofiar itp.) oraz dokumenty administracyjne i prawne;
zestawienia 1 notatki o urzednikach, rzemies$lnikach i zolierzach w shuzbie krola, o ludnos$ci
poszczegbdlnych miejscowosci, o jencach wojennych. Teksty dostarczajg nam wiedzy o wielu
nazwach zawodow, danych o warstwach spotecznych ludnosci 1 podziale wojska, zwlaszcza
jesli chodzi o oddzialy rydwanow.

Teksty spisywano przewaznie na tablicach glinianych. Tak jak dla Qumran
charakterystyczny jest zw¢j papirusowy czy pergaminowy, tak dla Ugarit (tez np. dla Mari,
el-Amarna) tabliczki gliniane. Najwigksza czgs¢ tekstow pochodzi z okresu rozkwitu Ugarit
migdzy XV a XII w. i daje nam wyobrazenie o religii, kulcie, ludzie 1 panstwie tego terenu.
Weczesniejsze archiwa prawdopodobnie sptonely. Wiele z tekstow literackich datuje si¢ na ok.
1350 p.n.e., jednak sg one swiadectwem starszych przynajmniej o wiek lub dwa wieki tradycji
(niektore teksty to z pewnos$cig odpisy swych starszych wersji).

W Ras Szamra znaleziono ok. 1500 tabliczek w pismie klinowym sylabicznym,
przewaznie po akadyjsku. Z kolei korpus tekstow alfabetycznych (ugaryckich) liczyt 1341
tablic. Zostat wydany w 1976 roku® i oznaczany jest odtad jako KTU. Obecnie, po

48 Sumer to najstarsza, pierwsza wysoko rozwinieta cywilizacja Mezopotamii i kolebka kultur Bliskiego
Wschodu oraz Europy.

4 Dietrich M., Loretz O., Sanmartin J. (red.), Die keilalphabetischen Texte aus Ugarit einschliesslich
der keilalphabetischen Texte ausserhalb Ugarits (Alter Orient und Altes Testament 24), Kevelaer 1976 (=
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potaczeniu w calo$¢ rozbitych tabliczek, pelna ich liczba wynosi 1253 i wydana zostala w
1995 roku®® (oznaczana jako KTU? lub CAT). W wiekszoéci sg to teksty nieliterackie
(dokumenty, spisy, kontrakty). Wsrod tekstow liturgicznych i religijnych (oznaczanych jako
KTU 1) sg spisy, rytualy i wrozby. Mitologicznych tekstow jest niewiele (ok. 50), lecz sg one
obszerne, pisane na duzych i dobrze zachowanych tablicach.

Z tekstow mitologicznych najwazniejsze sg trzy: cykl mitow o Baalu oraz legendy o
Kircie’! i o Aghacie. Pierwszy utwor (a raczej zbior) opisuje walke Baala o wladze (zmagania
z bogiem Jamem, starania o wlasny patac, walka z bogiem §mierci Motem). Legenda o krolu
Kircie opowiada perypetie bezdzietnego kréla, ktéry w koncu z btogostawienstwem bogow
otrzymuje liczne potomstwo. Natomiast legenda o Aghacie to poemat o sprawiedliwym i
rowniez bezdzietnym Danelu, ktory wyprosit u bogdéw syna Aghata (poemat w kilku
miejscach wyraznie przypomina histori¢ Abrahama). Do tych trzech poematéw nalezy doda¢
mniejsze 1 nienajlepiej zachowane teksty o narodzinach bogéw, a zaslubinach bostw ksiezyca
1 duchach zmarlych. Inne tabliczki, zawierajace jedynie fragmenty kompozycji literackich,
swiadcza o relatywnym bogactwie dziet =zapisanych po wugarycku. Niestety ich
fragmentaryczno$¢ nie pozwala na okreslenie, do jakich wigkszych cato$ci mogly one
naleze¢. Literaturze Ugarit poswigce osobny punkt, gdzie skupimy si¢ zwlaszcza na trzech

najwazniejszych kompozycjach literackich tego miasta.

C) Odszyfrowanie i thumaczenie tekstow

Jak pisatem wyzej, juz po tygodniu od rozpoczecia wykopalisk znaleziono duza
tablice gliniang, pokryta pismem klinowym. Po niej znaleziono nastgpne, o ktorych Schaeffer
napisat w swym pierwszym sprawozdaniu: ,Zdaniem p. Virolleauda — ktéremu je
przedtozytem — te tablice reprezentujg typ nowego pisma 1 na razie nie mozna ich odczytac”.

Kolejne odkrycia pozwolity ustali¢ badaczom, ze sporg czg$¢ tekstow spisano
akadyjskim pismem sylabicznym, ktdre wczesniej uczeni napotkali w Mezopotamii. W Ugarit
jezyk akadyjski byt stosowany zwykle w tekstach handlowych, prawnych, administracyjnych
oraz w dokumentach miedzy narodowych. Akadyjski bowiem przez dlgi czas>

KTU). Wczesniej klasycznym wydaniem tekstow z Ugarit byta praca A. Herdnera, Corpus des tablettes en
cunéiformes alphabétiques découvertes a Ras-Shamra-Ugarit de 1929 a 1939, t. I-1I (Mission de Ras Shamra
10), Paris: Imprimerie nationale/Paul Geuthner 1963 (CTA).

0 Drugie, poszerzone wydanie KTU to: Dietrich M., Loretz O., Sanmartin J. (red.), The Cuneiform
Alphabetic Texts from Ugarit, Ras Ibn Hani and Other Places (Abhandlungen zur Literatur Alt-Syriens-
Palistinas und Mesopotamiens 8), Miinster: Ugarit-Verlag 1995 (= KTU? lub CAT).

SI'W Polsce najczesciej jako Keret, krol Keret, poemat o Kerecie. Jako, ze pismo ugaryckie jest w
pismem spotgloskowym (powstalym prawdopodobnie na bazie fenickiego), stad wokalizacja imion wlasnych
pozostaje przypuszczalna, hipotetyczna. Wokalizacj¢ Keret zaproponowal Charles Virolleaud, wydajac znaczng
cze$¢ poematu: Ch. Virroleaud, La légende de Keret, roi des Sidoniens, Paris: Paul Geuthner 1936. Jednak
bardziej prawdopodobna wokalizacja imienia tego krola wydaje si¢ by¢ Kirta. Wokalizacja Keret przypomina
rzeczownik typu segolowatego, lingwistycznie pozniejszy i charakterystyczny dla jezyka hebrajskiego, lecz nie
dla ugaryckiego.

52 Gtownie w drugiej potowie drugiego tysiaclecia p.n.e.
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funkcjonowat jako lingua franca starozytnego Bliskiego Wschodu. Uzywany byl w
kontaktach dyplomatycznych pomiedzy panstwami Egiptu, Mezopotamii, Anatolii, Palestyny
1 Syrii. Tym jezykiem spisywano traktaty i dokumenty.

Natomiast zauwazono, ze do zapisania wielkich mitow, utworéw epickich i legend
tego miasta zostat wykorzystany unikatowy system zapisu — i prawdopodobnie zupetie nowy
jezyk. Odczytanie nieznanego typu pisma nie bylo sprawa tatwg. Trudno$¢ w odczytaniu
polegata na braku pomocy w postaci bilingwy (rownoleglych tekstow zapisanych w znanym i
nieznanym jezyku). Przy tradycyjnym piSmie klinowym liczba znakow osigga warto$¢
kilkuset. Tu zauwazono, ze na wielu z tablic liczba znakéw jest bardzo ograniczona i
powtarza si¢. Gdy wypisano wszystkie, okazato si¢ ze nowe pismo zawiera tylko 30 symboli,
a wiec nie moglo by¢ pismem ideograficznym czy sylabicznym — a jedynie jakim$ rodzajem
alfabetu! Poszczegodlne stowa byly czgsto oddzielone specjalnym znakiem, separatorem,
ktorego nie zaobserwowano wczesniej na innych tabliczkach pisma klinowego. Separator ten
dodatkowo utatwit rozszyfrowanie jezyka, zwrocono bowiem uwage, ze wickszo$¢ stow
sktadata si¢ z trzech podstawowych spotglosek. Taki system pojawia si¢ w jezykach
semickich, jak hebrajski, aramejski czy fenicki. Poza tym nieliczne tylko teksty byly pisane
od prawej do lewej strony, a dokumenty zapisane pismem klinowym — prawie zawsze od
lewej do prawej. Te nietypowe 1 charakterystyczne cechy sklonity badaczy do wniosku, ze
mamy do czynienia z jakim$ jezykiem z rodziny jezykoéw semickich blisko spokrewnionym z
hebrajskim.

Po tych konkluzjach odczytanie nowego typu pisma i nowego jezyka nastapito bardzo
szybko. Juz w 1930 dokonato tego niezaleznie trzech uczonych: Niemiec Hans Bauer oraz
dwaj Francuzi Edouard Dhorme i Charles Virolleaud. Trudno stwierdzi¢, kto byl pierwszy,
cho¢ pierwszym, ktory opublikowat swe wyniki byt Bauer. Teksty z Ugarit wkrétce potem
odczytano 1 przetlumaczono na kilka wspodtczesnych jezykoéw. Nowy jezyk 1 typ pisma
nazwano, od nazwy miasta, jezykiem i pismem ugaryckim. Temu nowo odkrytemu jezykowi

poswigce kilka ostatnich punktéw ksigzki.
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ROZDZIAL 11

Ugarit — religia i literatura

7. Religia Ugarit

A. Caquot, M. Sznycer, Ugaritic religion, Leiden: E.J. Brill 1980; D. Pardee, Les textes rituels (Ras
Shamra-Ougarit 12), Paris: Editions Recherche sur les Civilisations 2000; po ang. Rifual and Cult at Ugarit,
Atlanta: Society of Biblical Literature 2002; M. Sznycer, The Religions and Myths of the Western Semites — and
Some Problems of Method, Chicago 1991; W. Tyloch, Odkrycia w Ugarit a Stary Testament, Warszawa:
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 1980; W.G.E. Watson, N. Wyatt, J.B. Lloyd (red.), Ugarit:
Religion and Culture. Essays in Honor of Prof. J. C.L. Gibson, Miinster: Ugarit Verlag 1996.

Nasza wiedza o religii ugaryckiej opiera si¢ w duzej mierze na tekstach religijnych
(spisanych w wiekszosci w jezyku lokalnym) i do pewnego stopnia na odnalezionej
ikonografii, rzezbach, architekturze religijnej itp. Teksty dotyczace religii dzielimy na
mitologiczne (literackie, poetyckie — poematy i inne) oraz niemitologiczne (kultyczne,
rytualne — rytualy, spisy itp.). Badacze religii Ugarit zwracaja uwage na roznice akcentow
migdzy jednymi i1 drugimi. Teksty mitologiczne nie wspodigraja w pelni z danymi
pochodzacymi z kultu, bowiem odzwierciedlajg starsza, bardziej teoretyczng i archaiczng
teologi¢, moze czeSciowo wypartag. Natomiast teksty pisane proza, dotyczace kultu,
odzwierciedlaja sytuacje bardziej wspotczesng. Np. listy ofiarne czasem podkreslaja
znaczenie pewnych bogoéw odgrywajacych z kolei niewielkg role w zachowanych mitach.

Dodatkowo w badaniu religii Ugarit badane sg elementy religijnosci ludowej, np.
praktyki zabobonne czy zwlaszcza imiona osobowe, imiona bowiem w starozytnym
Kanaanie, podobnie jak w starozytnym Izraelu, kryly czesto wazne przestanie religijne.

Religia Ugarit jest jedynym dobrze udokumentowanym przyktadem religii z drugiej
potowy II tysigclecia p.n.e., ktorg mozna zaliczy¢ do szeroko pojetego kregu kananejskiego.
Tym niemniej nasza wiedza o niej pozostaje nieckompletna w aspekcie genezy, rozwoju czy
dynamiki — z racji ograniczonosci materialu do badan. Analiza obecna obejmuje okres
najbardziej rozpoznany, z lat ok. 1550 — 1200 p.n.e.

Elementy skfadajace si¢ na religi¢ Ugarit s3 zarowno proweniencji semickiej, jak i
huryckiej (np. niektore bostwa huryckie, ktore ,,wkradly si¢” do panteonu ugaryckiego). Nie

ulegaja watpliwosci takze pewne wptywy religijne kultur egipskiej czy mezopotamskie;j.
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Baal (Ba‘lu) z Ugarit — jeden z gtéwnych bogoéw miasta-panstwa Ugarit

(zrédto: domena publiczna)

A) Bogowie

Glownym bogiem miasta Ugarit byt Baal, de facto Baal Hadad (Hadad to jego imi¢
wlasne), chociaz na li§cie bogdw zajmuje miejsce po innych bogach. Odgrywa on, wraz z
Elem, bardzo wazng role w mitach ugaryckich. Teksty, ktore nie zalicza si¢ do mitycznych
moéwiag o oddawaniu czci catej rzeszy bogéw i bogin — nie ulega watpliwosci, ze religia Ugarit
miata charakter politeistyczny. Jak wspomniatem, istnialy dwie $wiatynie, po§wiecone
Baalowi oraz Elowi lub Dagonowi. Wszyscy trzej bogowie sa nam znani ze ST, podobnie jak
kananejska bogini Aszirat/Aszera, matzonka Ela. Panteonowi Ugarit poswigce ponizej osobny
punkt.
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B) Ofiary

Mato wiadomo o kulcie publicznym. Do$¢ powszechnie si¢ przyjmuje, ze kult w
Ugarit byl zwigzany z zajeciami rolnikéw. Ofiary sktadane bogom (ug. dbh; hebr. 1127 zebach
- por. w aramejskim zmiana z na d) dzielily si¢ na ,,mate”, np. z gotebicy, oraz ,,wielkie” —
przewaznie z jalowki. Sktadano tez na ofiar¢ woty, byki i owce — tak samo jak w Izraelu — a
takze zboze (ug. kesem, hebr. kussemet = orkisz — KTU 1.17 I 32), make, oliwg, wino 1 inne
pokarmy. Rozrdzniano réwniez ofiary catopalne (ug. §rp, hebr. 19V ‘Glah, gr. dhokadTmpa
holokautoma) oraz ofiary pojednania (ug. §lmm, hebr. DY §°lamim — tez: biesiadne,
pokoju, lecz najlepiej: wspolnotowe?; 1. poj. DY selem™), ktorych czes¢ spalano na ottarzu,
czg$¢ nalezata si¢ kaptanom, a reszt¢ spozywano w czasie uczty kultycznej. Przez ucztg
kultowa nawigzywano kontakt z bdéstwem. Przedmiotem ofiary byly takze napoje, trunki
(ofiara ptynna). Zapewne ryt poszczegolnych ofiar przypominat w jakiej§ mierze rytualne
praktyki izraelskie.

W Kanaanie praktykowano ofiary z ludzi®

. Mozliwa jest aluzja w ugaryckim
poemacie o Kircie do takiej ofiary: mtoda Oktawia mialaby by¢ zlozona z ofierze dla
zazegnania kryzysu dynastii. Moze w tym sensie najmlodsza sposrod dzieci Kirty przyjmuje
funkcje ,,pierworodnej”. Ofiara pierworodnego byla niezmiernie wazna wsrod potnocno-
zachodnich Semitow>®. Opowie$¢ z Rdz 22 o probie Abrahama, ktory mial ztozy¢ Izaaka w
ofierze, jest przykladem przekonania, ze ofiara z dziecka, zwlaszcza z pierworodnego, jest
najwyzszym wyrazem czci skladanej bogu. W Starym Testamencie ofiara z ludzi begdzie przez
prawo potepiona: Nie bedziesz dawat dziecka swojego, aby byto przeprowadzone przez ogien
dla Molocha, nie bedziesz w ten sposob bezczescil imienia Boga swojego (Kpt 18,20-22; tez
Kpt 20,2-5; Pwt 12,31; 18,10). Mamy jednak przyktady jej praktykowania w lIzraelu: [
zbudowali wyzyne Tofet w dolinie Ben-Hinnom, aby pali¢ w ogniu swoich synow i corki,
czego nie nakazatem i co nie przyszto Mi nawet na mysl (Jr 7,31); Za jego czasow Chiel z
Betel odbudowat Jerycho wedlug zapowiedzi Pana, ktorg wyrzekt przez Jozuego, syna Nuna;
zatozyl jego fundamenty na swoim pierworodnym, Abiramie, a na swoim najmlodszym,
Segibie, postawit jego bramy (1 Krl 16,34); Achaz (...) nie czynit on tego, co jest stuszne w
oczach Pana (...), nawet syna swego przeprowadzil przez ogien — na modle ohydnych
grzechow pogan, ktorych Pan wypedzil przed Izraelitami (2 Krl 16,2n; por. tez 21,6; Jr 19,5n;
Ez 16,21).

33 Pojawiajg si¢ tez okreSlenia tej ofiary jako ,ofiara zapokojna, pokojowa” czy ,,ofiara zbawienia”,
inspirowane przektadem greckim (e1pnvikog).

3 Nazwa tej ofiary pojawia si¢ zawsze w 1. mnogiej (Selamim), poza jednym wyjatkiem: Am 5,22.

35 Kult ten odnajdujemy w wielu miastach kananejskich, filistynskich, takze m.in. w dolinie Ben-
Hinnon (Ge-Ben-Hinnon to ,,dolina synow Hinnona”, pol. Gehenna) — otaczajacej Jerozolim¢ od zachodu i
potudnia. Dolina ta stata si¢ pozniej wysypiskiem $mieci. Jest obrazem i symbolem piekta (Gehenna). To
ostawiony kult Molocha (starsza hipoteza) lub ofiary typu molk (nowsza hipoteza).

5 Por. Kazdy pierworodny, zaréwno czlowiek, jak i zwierze, nalezy do Mnie (Wj 34,19).

35



Elementem kultu w Ugarit jest rowniez rytualna lamentacja po $mierci bliskiej osoby.
Piesn lamentacyjna wySmiewana przez Anat po zabiciu Aghata (niestety zachowana bardzo
fragmentarycznie) jest tego dobrym przyktadem®’, a placzki rytualne sprowadzone przez kréla
Danela do patacu po $mierci jego syna, mtodego ksigcia Aghata, s3 elementem rytualu
pogrzebowego. Podobny zwyczaj funkcjonowat w Izraelu: To mowi Pan Zastepow: «Uwaga!
Zawolajcie placzki, aby przyszily, poslijcie po najroztropniejsze, by przybyty. Niech sie spieszq
i niech zaspiewajq nad nami piesn Zalobng, a {zy wytrysng z naszych oczu i woda poptynie z

naszych powiek» (Jr 9,16n).

C) Krdl jako ofiarnik

Tytut ten — ofiarnik (ug. ¢ ) — otrzymuje czesto np. krol Kirta w eposie zatytulowanym
od jego imienia. Teksty ugaryckie potwierdzaja, ze ofiary sktadane byly nie tylko przez
kaplanéw (ug. khn, hebr. 139 kohén), ale takze przez kréla (ug. mik, hebr. 71 melek), ktory
jednak nie byl kaptanem. Szczego6lna (mozna powiedzie¢ sakralna) funkcja kréla uprawniata
go do takich czynno$ci. Podobng sytuacj¢ spotykamy we wczesnym Izraelu. Pamietajmy, ze
gdy na potludniu w Kanaanie ,,rodzil” si¢ Izrael, na poéinocy Ugarit przezywato swe $wietne,
lecz ostatnie lata. W poczatkach monarchii Izraela i krol, i kaplani sprawowali funkcje
kultyczne. Czy jednak w Izraelu krél byt kaptanem, jak byli takimi krélowie Egiptu, Asyrii i
Fenicji, jak posta¢ Melchizedeka, ktory byl krélem Szalemu i kaptanem Boga El-Eljona (Rdz
14,18)%87

Saul, Dawid i1 Salomon sktadali ofiary. Saul sktada ofiar¢ w Gilgal (1 Sm 13,9-10),
Dawid w Jerozolimie (2 Sm 6,13.17.18; 24,25), a Salomon w Gibeonie (1 Krl 3,4.15) 1 w
Jerozolimie (1 Krl 8,5.62-64). PdzZniejsi krolowie — jak Achaz, Jeroboam, Ozjasz — rowniez.
Dawid buduje w Jerozolimie pierwszy ottarz ku czci JHWH (2 Sm 24,25), Salomon buduje
swiatyni¢ 1 dokonuje jej dedykacji (1 Krl 5 — 8). Co wigcej, obaj krolowie udzielajg
btogostawienstwa ludowi zgromadzonemu w sanktuarium (2 Sm 6,18; 1 Krl 8,14) — a wigc
spetniaja akt zastrzezony w Lb 6,22-27 1 1 Krn 23,13 dla kaptanow. Dawid nosi takze Iniany
efod, stroj liturgiczny kaptandéw (2 Sm 6,14). Wszystko to nie oznaczalo jednak, Ze izraelscy
krélowie byli kaptanami. Czynnosci te nie przekraczaty prerogatyw, jakie krol, przywodca
panstwa mial w sprawach religii panstwowej. W Izraelu krol nie byt kaptanem w sensie
$cistym. Po prostu w Izraelu — podobnie jak w Ugarit — krol u§wigcony przez namaszczenie i
adoptowany przez Boga na syna byl osobistoscig sakralng 1 wydawat si¢ uzdolniony o funkcji
religijnych. Namaszczenie w Izraelu czynito z krola osobe sakralng (ale nie kaptana — kaptani
nie byli namaszczani), pozostajaca w specjalnej relacji do JHWH. W okresie monarchii (w
tekstach sprzed niewoli) nie pojawia si¢ zadne stowo protestu ze strony prorokow czy

autorow ksigg historycznych przeciw ingerencji krolow w sprawy kultu. Dopiero po upadku

57 Lamentacje nad umierajacym Kirta wyspiewuja takze jego syn, Ilchu, oraz corka Oktawia.
38 Intronizacyjny Ps 110 mowi o krolu (Mesjaszu) ,,Ty$ kaptanem na wieki, na wzoér Melchizedeka” (w.
4).
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monarchii mamy takie glosy, np. w 2 Krn 26,16-20: Ozjasz porazony tradem za to, ze ztozyt
ofiar¢ kadzielng (por. Lb 17,5; 1 Krn 23,13). Idea rozdzielenia tych dwoch funkcji
ewoluowala.

W adopcji krola na ,,syna bozego” znéw widoczna jest bliska analogia Ugarit i Biblii.
Krola Kirte poemat ukazuje jako ,,syna” Ela (np. KTU 1.14 11 6.24; 1.14 IV 6; 1.15141) oraz
jego ,,dziedzica” (np. KTU 1.14 11 8; 1.15 1 40). W Biblii ten sam topos wyrazony jest np. w
stowach: Przeciez Ja ustanowitem sobie krola na Syjonie, Swigtej gorze mojej». Oglosze
postanowienie Pana: Powiedzial do mnie: «Tys Synem moim, Ja Ciebie dzis zrodzitem (Ps
2,6n%%), czy jeszcze bardziej wyraznie w wyroczni Bozej skierowanej do krola Dawida: Ja
bede mu ojcem, a on bedzie Mi synem (2 Sm 7,14; por. 1 Krn 28,6). Stwierdzenie synostwa
Bozego izraelskiego krola byto punktem kulminacyjnym jego intronizacji (por. Ps 89,27n i
jw.). Idea synostwa Bozego wyrazona w sposéb analogiczny w Starym Testamencie zostanie
podjeta w Nowym Testamencie i zrealizowana w osobie Jezusa Chrystusa, Syna Bozego.

Podobnie okreslenie krdla ugaryckiego, jako ,,stugi Ela” (np. Kirta w KTU 1.14 111
49.51; 1.14 VI 35) znajduje swa analogi¢ w Starym Testamencie, gdzie krol Izraela byt
»synem” i ,.shuga” JHWH (np. Dawid w 2 Sm 7,5)%°, co wyrazalo jego szczegdlng pozycje
wobec Boga.

D) Kaplani

Najstarsze funkcje izraelskiego kaptana (3773 kohéen) wigza si¢ z udzielaniem wyroczni
(Rdz 25,22)%!. Starozytni udawali si¢ do sanktuarium, aby zapytaé bostwo o wazne sprawy,
hebrajczycy — aby ,,poradzi¢ si¢ JHWH” (Rdz 25,22; por. tez Wj 18,15.19; 33,7-11 — Namiot
Spotkania jako miejsce, a Mojzesz jako posrednik wyroczni). Mojzesz radzi si¢ Boga
bezposrednio, a kaptani za pomoca efodu®® (hebr. 79X ’épéd) oraz urim i tummim (hebr.
QM0 O°7; Swiatto 1 prawda). Podobnie w Ugarit wyrocznia 1 wrdzba byla domena
kaptanéw, o czym $wiadcza odnalezione teksty wrozb.

Na czele kaptanow stat arcykaplan, dost. wielki kaptan rb khnm (hebr.
odpowiednikiem bylby rab kohén, jednak ta funkcja w Biblii okeslana jest: 2737 1797
hakkohen haggadol Tub WRAJ 1033 hakkohén haras). Tytul ten widnieje — jak wspomniatem
wyzej — na kilku toporkach odkrytych na samym poczatku wykopalisk, a na jednym z nich
pojawia si¢ nawet z imieniem arcykaptana: ‘Harsanu najwyzszy kaptan (hrsn rb khnm).

Oproécz krola 1 kaptanow z kultem zwigzani byli $piewacy (ug. srm), ktérzy maja swoj

odpowiednik w hebr. instytucji $piewakow (hebr. D NWD mSor‘rim; zob. np. 1 Krn 15,19; 2

% Tradycja chrze$cijaniska odnosi ten psalm mesjanski do osoby Jezusa Krdla, Syna Bozego.

0 Tytut ,,stuga” napotykany jest w literaturach staorwschodnich na okre$lenie poddanych jakiego$
suwerena lub czcicieli jakiego$ bostwa.

81 M. Majewski, Wyrocznia efodu oraz urim i uummim w Biblii hebrajskiej, Scripta Biblica et Orientalia
4(2012) s. 93-110.

2'W jednym z mitow Ugarit ‘epod oznacza suknie bogini Anat.
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Krn 23,13.35,15.25; Ezd 2,41.70; Neh 7,44.72; Ps 68,26). Z ugaryckim kultem zwigzani byli
takze poswieceni [mezowie] (ug. gdsm) i poswigcone [niewiasty] (ug. gdst). By¢ moze
wchodzila tu w gre prostytucja sakralna (zaréwno meska, jak i zenska), rozpowszechniona w
Kanaanie. W Biblii termin ,,po$wigceni”: godasim czy qades (hebr. W7IP), przystuguje
kaptanom i lewitom (np. Ezd 8,28; 2 Krn 23,6) — a nie innym osobom zwigzanym z kultem, a
prostytucja sakralna jest surowo zakazana: Nie bedzie nierzqdnicy sakralnej (TP q°désa”)
wsréd corek Izraela ani mezczyzn uprawiajgcych nierzqd sakralny (VTR gadeés) wsréd synéw
Izraela. Nie zaniesiesz do domu Pana, Boga twego, zarobku nierzqdnicy, jak i “zaptaty dla
psa®®”, jako rzeczy ofiarowanej slubem. Tak jednym, jak i drugim brzydzi sie Pan, Bog twéj
(Pwt 23,18n).

E) Swieta

Najwickszym dorocznym $swigtem w Ugarit byto jesienne swieto Nowego Roku (hebr.
T WRY ros hassand"). Przypuszcza sie, ze wlasnie w czasie obchodéw tego $wicta
recytowano mity o Baalu. Szczegdlnie uroczyscie — z udziatem krdla — obchodzono now i
pelnie pierwszego miesigca roku. Uroczystos$ci noworoczne przeciggaly si¢ az do potowy
nastepnego miesigca, ale juz bez obrzedow sprawowanych przez krola. Swigto Nowego Roku
uroczyscie obchodzone bylo w Mezopotamii® — byé moze stad to $wigto pojawia sie w
Ugarit, jak i w Biblii®. Data Nowego roku jest bardzo wazna w Biblii. Najczesciej wystepuje
pod formutg ,,pierwszego dnia, pierwszego miesigca” (np. w Rdz 8,13; Wj 40,2 1 40,17) — a
wiec w nowy rok.

Uczeni szkoty S. Mowinckela i S.H. Hooke’a dowodzili istnienia w Izraelu $wigta
analogicznego do rytuatéw: egipskiego (walka Horusa 1 Seta), hetyckiego (Swigto Purulli:
walka Teszuba z wezem Ilianka), babilonskiego (Swigto Akitu: walka Marduka z Tiamat), czy
kananejskiego (ugarycki poemat o walce Baala z Jammem i Motem). Swicto to miato
stanowi¢ Sitz im Leben wielu tekstow Starego Testamentu, zwlaszcza czg$ci psalmow.
Najkrocej moéwigce, polegalo ono na rytualnej recytacji 1 odegraniu (myth and ritual) mitu
kosmogonicznego o ustalonym schemacie: 1. walka bostwa z sitami przeciwnymi, przewaznie

zwigzanymi z woda, 2. zwycigstwo bdstwa 1 jego intronizacja — ogloszenie krélem, triumfalna

9 Nie chodzi tu o psa, ale o termin techniczny, okre$lajgcy mezczyzne (kib) bioracego udzial w
nierzadzie sakralnym.

6 Wiemy z literatury starowschodniej, ze w tamtej strefie kulturowej obchodzono tzw. Swigto Nowego
Roku Akitu, ktore rozpoczynato si¢ pierwszego dnia nowego roku i trwato siedem dni i bylo wspomnieniem
(cyklicznym odnowieniem) stworczego aktu boga. Stary Testament zna na pewno to §wieto, cho¢by z Babilonu,
gdzie uroczystosci ku czci Marduka obchodzone byto bardzo hucznie.

% Rok kalendarzowy w Judzie przez wigkszo$¢ okresu monarchii rozpoczynal sie jesienia, czyli w
miesigcu Etanim (nazwa kananejska) czyli po niewoli Tiszri (od babilonskiego Tisritu, tzn. ,jpoczatek” —
wrzesien/pazdziernik). Jednak w okresie wygnania i po nim rok zaczynat si¢ na wiosn¢ od miesiagca Abib (nazwa
kananejska). Pod wptywem Babilonczykoéw kananejska nazwe Awiw zastgpiono nazwa Nisan (od babilonskiego
Nisannu).
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procesja, w ktorej krol odgrywal role bostwa 3. uczynienie $wiata. W rytuale pojawia si¢
takze $wiete matzenstwo boga — hieros gamos (Egipt, Ugarit), Smier¢ i zmartwychwstanie
boga (Mezopotamia, Ugarit)®.

Trzeba stwierdzi¢, ze ten ogoOlnosemicki mit wraz z rytualem byl obecny w
$wiadomosci autoréw biblijnych, jednak transpozycji (asymilacji) do religii Izraela ulegly te
jego elementy, ktore byly zgodne z Bozym objawieniem. Swigteczna celebracja krolowania,
intronizacji JHWH byta obecna w kulcie Izraela, o czym $wiadczy cho¢by tak znaczna liczba
psalmow, piesni i aklamacji intronizacyjnych, ich kultowe pi¢tno i mocne powigzanie z Arka,
ze Swiatynig, z Syjonem. Miala ona jednak inny charakter niz $wieto ugaryckie czy
babilonskie.

W tekstach z Ugarit zachowaly si¢ tez obrzedy rytualne na $wigto nowiu (ug. jm hdt —
,howy dzien”; hebr. W7 01 — jednak w Biblii pod nazwa: W1 — now lub now ksigzyca),
ktore trwato siedem dni i1 konczyto si¢ udzieleniem wyroczni (CTA 35). W ,.dziesiatym
miesigcu” (ug. jrh ‘§rt) krol po obmyciu sie sktadat bogom ofiary §7p (calopalna, hebr. 7%
‘61a") i slmm (zapokojna, hebr. DV $¢lamim). W obrzedzie tym dopatruje sie podobienstwa
idei z hebrajskim Dniem Pojednania (Jom Kipur)®’.

F) Rytual przymierza

Religijny charakter miato roéwniez, podobnie jak w Biblii 1 u Semitéw, zawieranie
przymierza. To kolejny analogiczny element religijny wystgpujacy rowniez w Starym
Testamencie. Obrzedowi zawarcia przymierza towarzyszyl znany ,,rytuat przejscia”: sktadang
z tej okazji ofiar¢ rozcinano na dwie polowy, miedzy ktorymi przechodzili partnerzy,
potaczeni nowo zawartym uktadem. W j. hebrajskim zawarcie przymierza okreslane jest
terminem N°12 N2 karat brit — dost. ,,przecial, rozcigé przymierze” (thum. jako ,,zawrze¢
przymierze”) — co wynika wiasnie z praktykowania tego, jak si¢ okazuje, semickiego,
zwyczaju. Opowiada o tym np. Rdz 15:

® Wtedy Pan rzekl: «Wybierz dla Mnie trzyletnig jatowice, trzyletnig koze i trzyletniego
barana, a nadto synogarlice i gotebice». '© Wybrawszy to wszystko, Abram poprzerabywat je wzdhz
na polowy i przergbane czesci utozyl jedng naprzeciw drugiej; ptakéw nie porozcinat. ! Kiedy za$ do
tego miesa zaczeto zlatywaé sie ptactwo drapiezne, Abram je odpedzil. > A gdy stonce chylito si¢c ku
zachodowi, Abram zapadt w gleboki sen i opanowato go uczucie lgku, jak gdyby ogarneta go wielka
ciemno$¢. '3 1 wtedy to Pan rzekt do Abrama: «Wiedz o tym dobrze, iz twoi potomkowie bedg
przebywaé jako przybysze w kraju, ktory nie bedzie ich krajem, i przez czterysta lat beda tam
14

ciemi¢zeni jako niewolnicy; az wreszcie zesle zasluzona kar¢ na ten nardd, ktorego beda

niewolnikami, po czym oni wyjda z wielkim dobytkiem. ' Ale ty odejdziesz do twych przodkow w

% M. Majewski, Mieszkanie Chwaty. Teologia sanktuarium Izraela na pustyni (Wj 25-31 i 35-40),
Krakow: Wydawnictwo Naukowe PAT 2008, s. 310-315.

7 Por. CTA 36. Szerzej J. Gray, Ba ‘al’s Atonement, UF 3 (1971) 69-70; N. Wyatt, Atonement Theology
in Ugarit and Israel, UF 8 (1976) 415-430.
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pokoju, w poznej starosci zejdziesz do grobu. !¢ Twoi potomkowie powrdca tu dopiero w czwartym
pokoleniu, gdy juz dopetni si¢ miara niegodziwosci Amorytdw». 7 A kiedy slonce zaszlo i nastat
mrok nieprzenikniony, ukazal si¢ dym jakby wydobywajacy si¢ z pieca i ogien niby gorejaca
pochodnia i przesunely sic migdzy tymi potowami zwierzat. '8 Wtedy to wiasnie Pan zawarl
przymierze z Abramem, méwigc: «Potomstwu twemu daj¢ ten kraj, od Rzeki Egipskiej az do rzeki
wielkiej, rzeki Eufrat, wraz z Kenitami, Kenizytami, Kadmonitami, 2° Chetytami, Peryzzytami,
Refaitami, 2! Amorytami, Kananejczykami, Girgaszytami i Jebusytami»

Inne teksty: Mojzesz wzigt krew i pokropit nig lud, mowigc: «Oto krew przymierza,
ktére Pan zawarl z wami (Q21Y 7170 N2 WX N°I23-07 737) na podstawie wszystkich tych
stowy (W) 24,8; zob. tez Pwt 4,23; 5,2.3 itd.). Formula ta wystepuje przynajmniej
kilkadziesiat razy w Biblii w relacji Bog — cztowiek. Pojawia si¢ takze w relacji przymierza
migdzy ludzmi: 4 potem Abraham dal Abimelekowi owce i woly, i tak obaj zawarli
przymierze (Rdz 21,27).

Rytuat “rozcigcia przymierza” po$wiadczony jest rowniez w Ugarit: wapienna stela
przedstawia kréla i wasala, podajacych sobie rece, tokciami wsparte na dokumentach
przymierza spisanych na glinianych tablicach (a wiec na pewno mamy do czynienia z
przymierzem), a powyzej widaé dwie rozdzielone potdwki ofiarnego zwierzecia®®.

Trudno wypowiada¢ si¢ nt. religijnosci prywatnej, osobistej. Zwraca natomiast uwage
istnienie w Ugarit instytucji zwanej marzeah. Jest to rodzaj zwyczaju zalobnego, sakralna
uczta ku czci zmartego, znana w §wiecie fenickim 1 hebrajskim — rowniez do tego zwyczaju
znajdujemy analogie w Biblii (por. Jr 16,5: 01702 N2 bét marze’H — dom zaloby; zob. tez Am
6,7)%. Troska o zmartych odgrywata wazng role w poboznosci starozytnej ludnosci Ugarit.
Swiadczy o tym chociazby mit o Aghacie: Danel maz sprawiedliwi i madry, dowiedziawszy
si¢ 0 Smierci swego syna Aghata, wyrusza w podr6z w celu odnalezienia 1 pochowania zwlok
syna i czyni niemate starania, by dopehi¢ tego obowigzku. Wynika to ze wspolnego Semitom
przeswiadczenia, ze zmarly musi by¢ pochowany, by jego duch zaznal spokoju. W Biblii
jednym z najwigkszych przeklenstw jest brak pochowania ciala i wydanie go na pastwe
padlinozercow (np.: Twoj trup bedzie strawq wszystkich ptakow powietrznych i zwierzgt
lgdowych, a nikt ich nie bedzie odpedzat Pwt 26,28; por. Jr 16,4.6; 19,7; Ez 39,4).

Wigkszo$¢ tekstow o charakterze religijnym odzwierciedla idee religijne bezposrednio
samego Ugarit, a posrednio Semitéw. Wiele idei religijnych jest bliskich tym spotykanym na
kartach Biblii hebrajskie;j.

% Foto zob. Syria 17 (1936) pl. 14, s. 115-119; ANEP, s. 608.

9 Szerzej zob. P.D. Miller, The MrzH Text, w: L.R. Fischer (red.), The Claremont Ras Shamra Tablets
(Analecta Orientalia 48), Roma: Editrice Pontificio Istituto Biblico 1971, s. 37-51 — transliteracja, wokalizacja i
tlumaczenie tekstu wraz z komentarzem.
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8. Panteon Ugarit

W.F. Albright, Yahweh and the Gods of Canaan. An Historical Analysis of Two Contrasting Faiths,
Garden City, New York: Doubleday 1968 oraz Winona Lake: Eisenbrauns 1990, 1994; J. Day, Yahweh and the
Gods and Goddesses of Canaan (JSOTSup 265), Sheffield: Sheffield Academic Press 2000; A. Rahmouni,
Divine Epithets in the Ugaritic Alphabetic Texts, thum. J.N. Ford, Leiden: E.J. Brill 2007; W. Tyloch, Odkrycia
w Ugarit a Stary Testament, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 1980.

A) Ogolnie

Panteon z Ugarit jest liczny. Cz¢$¢ naczelnych bogéw miasta wystepuje z imienia w
Biblii, a imi¢ najwyzszego bdstwa religii ugaryckiej (El = Ilu) zostanie w Biblii zwigzane z
JHWH.

Listy bogéw 1 wykaz ofiar i obrzegdow wymieniaja ponad siedemdziesigt bogow
czczonych w Ugarit. Oprocz bostw semickich i sumeryjskich sg wsrod nich bodstwa
starosyryjskie i huryckie’. Za kananejski Olimp uchodzi gora Safon (= Caponu) wznoszaca
si¢ piramidalnie na poélnocnym wybrzezu Syrii ok. 40 km na polnoc od Ugarit. Na czele
kananejskiego panteonu stal El, cho¢ zasadniczg role bedzie odbrywat Baal (= Ba‘lu).

Bostwa ugaryckie spotykamy zaréwno w tamtejszych tekstach mitologicznych, jak i
kultycznych. W pierwszych bogowie sg gtdwnymi postaciami i tu dowiadujemy si¢ o nich
bardzo wiele. Poematy mitologiczne stanowig niezastgpione zrodlo do poznania wyobrazen i
poje¢ mieszkancow Ugarit, jakie mieli o swoich bogach. Jednak w mitach ugaryckich nie
wystepuja wszystkie bostwa czczone w miescie. O innych bostwach, o ktérych nic lub prawie
nic nie mowig teksty mitologiczne, dowiadujemy si¢ z tekstow liturgicznych, takich jak spisy
bogéw oraz przeznaczonych dla nich ofiar’!. Takze imiona bostw, ktore stanowig czesto
element sktadowy ludzkich imion teoforycznych (np. Dan-ilu), moga nam co$ dopowiedziec.
Na podstawie tych danych mozna w miar¢ doktadnie zrekonstruowac panteon bostw
ugaryckich, cho¢ pewne kwestie pozostaja wciaz niejasne.

Dla przecigtnego mieszkanca Ugarit bogowie tworzyli liczng, ale zorganizowang i
zhierarchizowang zbiorowos$¢. Spoteczno$¢ bogoéw byla w pewnym sensie odbiciem
spotecznos$ci, w ktorej zyli ich czciciele. Ludzie (nie tylko z Ugarit) zawsze przedstawiali
bogdéw troche na swoj obraz i swoje podobienstwo. Bogowie Ugarit takze do zludzenia
przypominali ludzi. Zyli jednak lepiej niz ludzie, w mitach wiodg Zycie takie, o ktérym ludzie
marzyli lub o ktérym mogli tylko marzy¢. Tak wiec bogowie ucztujg przy kazdej nadarzajace;j
si¢ okazji, jedzac thuste migso 1 pijac obficie wino 1 przy tym stuchali muzyki, ktérg takze
lubili.

0 Czterech sposrod nich — Adad, El, Dagan, ReSef — to bogowie znani z tekstow z Ebli, z drugiej
potowy III tysiaclecia p.n.e. Z koncem III tysigclecia pojawili si¢ tu bogowie Amorytow, a w potowie II
tysiaclecia — Hurytow.

"I Pierwszy opublikowany taki spis (bostw i ofiar im przynaleznych) zob. w Syria 10 (1929), pl. LXI.

41



W Biblii, w tzw. bajce Jotama (Sdz 9) krzew winny, ktory nie chce zosta¢ krolem
drzew, wypowiada takie stowa: Czyz mam sie¢ wyrzec mojego soku (wina), rozweselajgcego
bogow i ludzi (...) (Sdz 9,13). Jakich bogdéw uweselajacych si¢ winem ma tu na mysli autor
natchniony w tej wezesnej ksiedze biblijnej? Prawdopodobne jest to, ze znat mityczne teksty
z Ugarit, gdzie nawet krol bogow, stary i madry El, nie mogt si¢ oprze¢ i ulegal sktonnosci do
silnych napojow. Jeden z tekstow (KTU 1.114:15-19) ukazuje go, jak wychodzi catkowicie
zamroczony 1 kompletnie pijany po uczcie ,,brngc w swych odchodach i swoim moczu”.
Podczas uczt ustugiwali bogom inni bogowie nizsi rangg, bedacy dla tych pierwszych
shugami’?.

W spoteczenstwie bogdéw istniala S$cista hierarchia. Jej istnienie potwierdzajg
znalezione liczne egzemplarze ,,list bogdw” zardwno w jezyku ugaryckim, jak 1 w przekladzie
akadyjskim. W tych listach bogowie wymieniani sg wedtug pewnego porzadku. Tworzyli oni
zbiorowos$¢ zwang ,,zgromadzeniem bogow” (ug. phr ’ilm) lub ,,domem synéw Ela” (ug. dr
bn ’il), jako, ze El uchodzit za ojca bogdéw’>. Instytucja ,,zgromadzenia bogdéw” ma swe
analogie w Biblii. W psalmach rol¢ Ela przejmuje JHWH: Bog powstaje w zgromadzeniu
bogow, posrodku bogow sqd odbywa (Ps 82,1; por. tez Lm 2,6; 1z 14,13: Wstgpie na szczyty
oblokow, podobny bede do Najwyzszego).

Najnizsze miejsca w zgromadzeniu panteonu ugaryckiego zajmowali anonimowi

bogowie, zwani w tekstach bn ’ilm — ,,synami bogow” czy ,,istotami boskimi” (por. hebr. ->12

Q71987 bné ha’éléhim [Rdz 6,2.4; Hi 1,6; 2,1] lub 7R °32 bné 'élim — synowie Bozy [Ps
29,1]) lub bn qds ,,synami §wigtymi” (por. hebr. g°dosim). Owi bn ’ilm lub gds z tekstow
ugaryckich tworzyli dwor niebieski bogdw 1 stanowili ich stuzbe, jak synowie BozZy czy swigci
w Biblii. W biblijnym okresie przedpotopowym okreslenie ,,synowie Bozy” odnosi si¢ do
potomkow Seta, zwanych rowniez r’fa’im (,,giganci”) lub gibborim (,,bohaterowie, mocarze™)
— przeciwstawionym b‘not ha’adam (,,corkom ludzkim”) w Rdz 6,1-4. W Hi 1,6 rozmowa
JHWH z szatanem na temat Hioba odbywa si¢ w obecnosci istot niebianskich zwanych b°né
ha’elohim. Te same istoty w dalszym ciggu opowiadania zwane sg g°dosim ,,Swieci” (Hi 5,1).
W Psalmie 89 jest mowa o ,,zgromadzeniu $wietych” g°hal g¢°dosim (w. 6) lub ,radzie
swietych” sod q°désim (w. 8), w ktorej uczestnicza b°né ’élim (w. 7). W wizji Zachariasza
q°dosim wystani do proroka noszg miano mal’ak ,,aniot” i przeciwstawieni sg szatanowi (Zch
3,1).

B) El (ug. ‘I, hebr. DX ’él, akad. 'ilu, arab. 'ilah, poludniowoarabskie 'ilumkuh)

A. Naumczyk, Wazniejsze bostwa panteonu kananenskiego w Swietle tekstow z Ugarit, Rocznik

Teologiczny Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej 1960, Warszawa 1961, s. 133-177; W. Hermann, Ps 19

2’ W mitach Mezopotamii bogowie stwarzaja ludzi wlaénie po to, aby ci im ustugiwali (zob. np. Eniima
EILis).

3 Zachowat sie tylko jeden pelniejszy opis takiego zebrania, ktéremu przewodniczyt sam El, majac u
boku Baala. Odbywa si¢ ono na ,,gorze Ela”, a nazywa si¢ ,,zebraniem ogotu”.
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und der kanandische Gott Ilu, Ugarit-Forschungen 19 (1987) 75-78; U. Oldenburg, The Conflict Between El and
Baal in Canaanite Religion, Leiden: E.J. Brill 1969; S.B. Parker, The Historical Composition of KRT and the
Cult of EI, ZAW 89 (1977) 161-175; M.H. Pope, El in the Ugaritic Texts, Leiden: Brill 1955; R. Rendtorff, EI,
Ba'al und JHWH, ZAW 78 (1976) 277-291; R. de Vaux, El et Baal le dieu des peres et Yahweh, Ugaritica 6
(1969) 501-518.

' Imi¢ El w paleohebrajskim (ketaw iwri)

Pierwszym bogiem ,,zgromadzenia bogéw” byt El (= Ilu). Etymologia tego imienia
pozostaje wcigz niejasna. Wskazuje si¢ na homofon™ e/ — (hebr. ,silny, mocny, sita, moc”),
pochodzacy od rdzenia wl (,,sta¢ na czele, przewodzi¢”, Th. Noldeke). Rdzen wl ma jeszcze
drugie znaczenie: ,,by¢ mocnym” (W. Gesenius), ale nie byto ono podstawa rzeczownika ’él.

Rzeczownik ten wystepuje we wszystkich jezykach semickich z wyjatkiem
etiopskiego 1 jest nazwa pospolita oznaczajaca po prostu bog. W Ugarit staje si¢ imieniem
wlasnym. Ojciec bogéw stat si¢ bogiem par excellence 1 dlatego nazwano go Elem. Obok
imienia wlasnego El, wystgpuje takze w tekstach ugaryckich termin i/ w znaczeniu nazwy
pospolitej. Co ciekawe przed odkryciami z Ras Szamra tylko Filon z Byblos, ktérego
Swiadectwo uwazano z niepewne, wskazywal, ze El byt odrgbnym bogiem, ze El bylo
imieniem wlasnym boga’.

Rzeczownik ten wchodzi w sktad biblijnych derywatow okreslajacych JHWH, typu
Elohim, El Szaddaj, El Eljon, El Roj, El Chaj, El Berit, El Betel i inne’®. Te biblijne imiona
Boga zawierajace stowo ‘el wywodza si¢ by¢ moze z czasdw patriarchow, a wigc stanowig
swiadectwo najdawniejszego etapu religii Izraela, etapu wspotczesnego rozwojowi Ugarit.

El okreslany jest w tekstach Ugarit mianem mlk — ,,kr61” (np. KTU 1.3 V 36), a jego
najwyzsza wladza jest wzorem dla ziemskich monarchow’’. Boscy poddani sktadaja Elowi
pelne czci holdy 1 dary. Mozna byto do niego przemawia¢ tylko z pewnego oddalenia, na

odlegtosé’. Jako krél przewodniczyt zgromadzeniu bogdéw, do ktérych zwracat sie tak, jak

"% Wyraz w warstwie dzwiekowej identyczny z innym wyrazem, odmienny jednak od niego w warstwie
znaczeniowej, a takze graficznej, np. morze i moze, buk i bog.

> M.H. Pope, El in the Ugaritic Texts, Leiden: Brill 1955. Kult boga o imieniu El na terenie
zachodniosemickim potwierdzity inskrypcje aramejskie z VIII w. przed Chr., odkryte w czasie wykopalisk
niemieckich w Zendzirli (1880-1902), a potem napis na steli znalezionej ok. 1930 roku w Sfire (ok. 25 km na
poludniowy wschdd od Aleppo); zob. R. de Vaux, El et Baal le dieu des peres et Yahweh, Ugaritica 6 (1969), s.
501-518; W. Hermann, Ps 19 und der kanandische Gott Ilu, UF 19 (1987), s. 75-78.

76 Zob. szerzej panoramiczne ujecie tytutdw niejahwistycznych Boga w: M. Rose, Names of God in the
OT, w: ABD, t. IV, s. 1004-1009. Por tez G. Odasso, Patriarchowie jako czciciele Elim (rozdzial), w: G. Odasso,
Biblia i religie (Mysl Teologiczna 52), Krakow: Wydawnictwo WAM 2005, 97nn.

7 Jako wzor dla krolow ziemskich jawi sie on Kircie (KTU 1.4 135-43).

8 W przypadku porywczej bogini Anat jest to tez $rodkiem zapewnienia bezpieczenstwa osobie
krolewskiej (KTU 1.3 V 10-29).
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ziemski monarcha zasiegajacy rady swych dostojnikéw. Nie byt on jednak despota; teksty
ukazuja go jako sprawiedliwego, madrego boga, zyczliwego ludziom. Jego madros¢
okazywata si¢ np. wyjasnianiu snow, a sprawiedliwo$¢ w tym, ze inni bogowie, walczacy
nieraz ze sobg, zwracali si¢ do niego ze swymi skargami i prosili go o rozstrzygnigcie sporow.

Cho¢ byl on najwazniejszym bogiem kananejskim, to w mitologii ugaryckiej nie jest
to takie jednoznaczne. Jego niekwestionowana pozycja jako stworcy $wiata oraz ojca bogow
ustepuje bardzo aktywnej roli Baala, ktoremu prawdopodobnie stary El przekazat wtadze. El
wydaje si¢ by¢ podstarzatym, madrym bogiem-krélem, ale juz ,,zawodowo nieczynnym”.
Mamy przyktady, gdy bogowie nie liczg si¢ z jego opinig, a nawet mu groza (bogini ‘Anat w
poemacie o Aghacie).

El byl wieczny. Uwazany byl prawdopodobnie za stworcg wszech§wiata, co wyrazaja
np. tytuly ,stworzyciel stworzen” (ug. bnj bnwt), ,,0jciec lat”, ten, ktory zamieszkuje ,,u
zrodla dwoch rzek, u poczatkdw dwodch oceanéw”. Ale poniewaz nie odnaleziono tekstow
kosmogonii ugaryckiej, wiec sa to jedynie domysty. W poemacie o Kircie wystepuje jeszcze
tytut ‘ab ‘adm — ojciec ludzi (np. KTU 1.14 1 36; 1.15 142). Tytul moze dotyczy¢ stworzenia
ludzi, a moze by¢ metaforg wyrazajaca opieke Ela nad ludzmi.

Utozsamiany byt z bykiem. Przedstawia si¢ go jako wladce siedzacego na tronie,
czasem z rogami (symbol wladzy krolewskiej) na glowie, a kilka tekstow cyklu Baala nazywa
go Bykiem Elem (ug. tr il, np. KTU 1.3 V 35; 1.4 Il 31). Trudno jednak rozstrzygna¢, czy
byk symbolizowal boga, czy tez site ptodnosci (w akcie tworzenia bogdéw). Jedna z
ptaskorzezb znalezionych w Ugarit ukazuje go jako starca z rogami na glowie, siedzacego na
tronie”’. Takze z wypowiedzi ‘Anat dowiadujemy sie, ze Ela wyobrazano sobie jako starca z
dluga siwg broda i1 siwymi wtosami (KTU 1.3 V 2-3.24-25):

Obije¢ czerep twoyj,
Zbrocze siwizne twq [krwig]

Siwizne brody twej wybroczynami®®,

Poematy ukazuja Ela takze jako straznika porzadku kosmicznego i politycznego oraz
zrodlo krolewskiej wiadzy. Bez jego zgody Baal nie mégl zbudowa¢ swego krolewskiego
patacu. Jeszcze przynajmniej jeden tytul Ela zastuguje na uwage: il gnj ‘arc — “El twoérca
ziemi”, gdyz takim samym tytutem okres$lony jest Bog, ktorego kaptanem byl Melchizedek,
krol Szalemu (Salem): YIR) D% 7P 11°9¥ 9% (el ‘elyén qoné Samajim wa’arec) — “El
(Najwyzszy) stworca (niebios 1) ziemi” (Rdz 14,19).

7 Stela opublikowana w 1937 roku w Syria 18 (1937), s. 88, pl. XVII. Zob. tez ANEP, s. 493.

8 Wybroczyny (tac. petechiae) sa malymi czerwonymi lub fioletowymi plamkami na ciele
spowodowanymi przez niewielkie krwawienia z uszkodzonych naczyn kapilarnych. Thum. za: L. Tobota, Cykl
Baala z Ugarit (Teksty staroztnej Palestyny i Syrii 1), Krakéw - Mogilany 2008, s. 147
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C) Aszirat / Athirat (ug. ‘atrt, hebr. TR ‘dsera")
T. Binger, Asherah: goddesses in Ugarit, Israel and the Old Testament (JSOTSup 232; Copenhagen
International Seminar 2), Sheffield: Sheffield Academic Press 1997.

Aszirat (lub Athirat) to zona Ela, bogini matka Ugarit i matka bogéw (z wyjatkiem
Baala) i opiekunka kroléw. Bogowie tego miasta nazywani sg ,,synami Ela”, ale tez bn ’atrt,
»synami Aszirat”. Teksty nadaja jej tytul gnjt — stworzycielki bogow, a takze nazywaja ja
Panig (dostownie Wielka), podobnie jak nazywano Wielkg bogini¢ Byblos i innych miast
fenickich. Przede wszystkim byta ona boginig wybrzeza morskiego, zwana ,,Panig morza”. Jej
pelny i czesto spotykany tytul brzmiat ’‘atrt jm — Aszirat Jam (Aszirat Morze), co moze
oznaczac: ,.ta, ktora stagpa po morzu, kroczaca po morzu” (np. KTU 1.4 1 22; II 28-29; III
25.27.29.38).

Cho¢ zwigzana w teogonii z Elem i1 pozostajaca jego malzonka, Aszirat nie przebywa
z stale przy nim. Zgodziwszy si¢ bowiem poprosi¢ Ela o patac dla Baala, musi odby¢ dluga
podréz, aby stana¢ przed maltzonkiem. Opis podrézy zdaje si¢ wskazywac, ze podobnie jak
wielkie damy Ugarit, Aszirat takze podrézowata na os$le. El przyjat ja z radoscia, zazadat
wypetnienia jej malzefiskiej powinnosci, a potem zgodzit si¢ na wszystko, o co prosita. Swym
wdzigkiem uzyskata zgod¢ na budowg patacu Baala.

Nosi ona przydomek elat ,,bogini”, tzn. ,,malzonka Ela”. W Palestynie (takze w ST)
Aszirat (Aszera) pojawia si¢ jednak jako malZzonka Baala. Ona jest pania ptodow rolnych i
tym samym boginig urodzajéw. Poniewaz w jej kulcie me¢zczyzni 1 kobiety przez wspolzycie
poswiecali si¢ tajemnicy zycia, czciciele nadawali jej szacowny tytul: Kudszu albo Kadesz,
LSwigta”. Dla biblijnych prorokéw ta osobliwa ,$wigtos¢” byta jedynie prostytucja i
cudzotostwem. Wyobrazenia przedstawiaty t¢ bogini¢ w zupelnej nagosci z podkresleniem
cech kobiecych, niejednokrotnie na Iwie, trzymajaca w jednej rece lilig, a w drugiej dwa
wezed!.

Oprocz Aszirat do bostw zenskich zwigzanych z Baalem nalezy Asztart, jego
malzonka, oraz Anat, jego siostra (w znaczeniu partnerki, zony) i kochanka, o ktérych
powiemy nizej. Osobowos$¢ 1 rola bogin w mitach nie byla tak jednoznacznie okreslona, jak
osobowos$¢ bogow. W zwigzku z tym zauwaza si¢ pewng przemienno$¢ funkcji u
najwazniejszych bogin. Aszirat bywata utozsamiana z boginiami Anat 1 Asztarte np. jesli
chodzi o bycie boginig ptodnos$ci, a u Asztart i Anat jesli chodzi o partnerke Baala. Owa
zmienno$¢ zalezy prawdopodobnie od tego, ze Aszera prezentuje cechy znanej juz w czasach
przedhistorycznych Wielkiej Matki bogow.

81 Wrzeciono (plk — KTU 1.4 11 3 i 4) w jej rece interpretowane bywa jako kolejny atrybut — bogini
przeznaczenia — ale wydaje si¢ to nadinterpretacja. Wrzeciono nalezatlo do typowych zaje¢ kobiecych, co
poswiadcza kontekst tego obrazu w micie oraz sama Biblia np. w akrostychicznym poemacie o dzielnej
niewiescie (Prz 31,10-31).
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Aszera w Biblii

Hebrajska forma jej imienia to 7IWY ‘dséra" (aszera) i t¢ forme wielokrotnie, bo 49
razy, spotykamy w Biblii Starego Testamentu (przewaznie w 1. mn. ’‘asérot). Nazwa ta w
Biblii zwykle kojarzona jest z palem sakralnym czy stela $wiatynng, symbolem
batwochwalstwa: Jednakze nie odwrocili sie od grzechu rodu Jeroboama, do ktérego ow
doprowadzit Izraela - trwali w nim. A nawet aszera stata w Samarii (2 Krl 13,6); Strzez sie
zawierania przymierza z mieszkancami kraju, do ktorego idziesz, aby si¢ nie stali sidfem
posrod was. Natomiast zburzcie ich olftarze, skruszcie czczone przez nich stele i wyrgbcie
aszery (Wj 34,12n); Ustawili sobie stele i aszery na kazdym wyniostym pagorku i pod kazdym
drzewem zielonym (2 Krl 17,10; por. Pwt 7,7; 12,3; Sdz 6,25; 1 Krl 14,23; passim).

Ugaryckie teksty dostarczyly rozstrzygajacego dowodu, ze hebrajska nazwa ’aserah
oznaczata nie tylko (jako nazwa pospolita) pal i stelg, ale 1 samg bogini¢ kananejska, ktorej
pal byl tylko kultycznym symbolem. Ten hebrajski termin oznaczal w rzeczywistosci
kananejska bogini¢. I faktycznie, na terenie catego Kanaanu odkryto tysigce figurek
wotywnych Aszery, co §wiadczy o jej ogromnej popularnosci (por. Wj 34,12n; 2 Krl 17,10;
passim). Jej kultyczny symbol przedstawiat pal bedacy stylizacja drzewa — 1 stad pal, potem
stela w $wiatyni (zob. 2 Krl 21,7; 23,6) stata si¢ pomnikiem na cze$¢ tej bogini.

Stary Testament taczy czegsto Aszere z Baalem, kolejnym niezwykle waznym bostwem
Ugarit: Nazwa bogini w 1. mn. (‘asérot) w potaczeniu z nazwg Baal réwniez w 1. mn.
(be‘alim)® tworza charakterystyczng w Biblii formule (zwlaszcza dla literatury

deuteronomistycznej, po raz pierwszy w Sdz 3,7): DIIWRI-NX) 2°H¥A3-NR 17290
wajja ‘abdii et-habb’ ‘alim w*’et-ha’aserot ,,stuzyli Baalom 1 Aszerom”: Izraelici popetniali
to, co zte w oczach Pana. Zapominali o Panu, Bogu swoim, a stuzyli Baalom i Aszerom (Sdz
3,7; por. 2 Krl 21,3; 2 Krn 33,3).

I tu ciekawostka archeologiczna. Na inskrypcji z Kuntillet ‘Ajrud na pid. Synaju
odkryto napis o tresci: ,,JHWH i jego Aszera”. W ksigzce ,Biblia i religie” autorstwa
Giovanni Odasso® czytamy: ,,Inskrypcje odkryto w miejscu kultu w Kuntillet Adzrud,
znajdujagcym si¢ na poludnie od granic poludniowej Judei. Znaleziono tam wzmianki o
imionach El, Baal, JHWH 1 Aszera. Znamienne, iz JHWH wspomniany jest jako »YHWH z
Samarii« (jhiwh smrn) 1 »JHWH z Temanu« (jhwh {h}tmn); wreszcie Aszera pojawia si¢ jako
matzonka JHWH. Szczegdlnie wazna jest koncowa czes$¢ inskrypcji, gdzie czytamy: brkt "tkm
lihwh w [’srth (»Blogostawie wam przez JHWH z Samarii 1 przez jego Aszerg«). Ten fakt
wskazuje na zaskakujace zbiezno$ci tradycji religijnej Izraela z tradycja otaczajacego
srodowiska, w ktorego kulcie sa obecni bogowie i boginie. Istotnie, inskrypcje rzucaja $wiatto
na zwigzek pomigdzy JHWH a Aszera i nie pozwalajg juz dtluzej watpi¢, iz w okresie

przedwygnaniowym Aszera byla czczona w niekrotrych przynajmniej miejscach i

82 Dlaczego nazwy funkcjonujg w 1. mn., wyjasnie przy okazji omawiania Baala.
8 G. Odasso, Biblia i religie (My$l Teologiczna 52), Krakow: Wydawnictwo WAM 2005, 218n.
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sanktuariach razem z JHWH. Te nowe fakty z kolei domagaja si¢ nowego rozumienia
pewnych tekstow biblijnych, ktore méwig o formach kultu Aszery w Izraelu”. Wiele faktow
wskazuje na to, ze w Izraelu monarchicznym Aszera czczona byta jako malzonka JHWH.
Dlaczego w Biblii nie mam mowy o tym wprost? Pamietajmy, ze ksiggi biblijne spisywano
we frakcjach konserwatywnych i ortodoksyjnych blisko zwigzanych z Jerozolima, §wiatynig i
dynastig Dawidowg, dosy¢ p6zno, bo w okresie niewoli babilonskiej. Autorzy nie zajmowali
si¢ opisem faktycznych praktyk religijnych, ale ukazaniem wiary ortodoksyjnej i religii
idealnej, stricte monoteistycznej, nie byli tez grupg reprezentatywng dla wierzen wigkszosci.
Dzi$ jest jasne, ze monoteizm jest ideg pdzna, ztozong i szeroko przyjeta w Izraelu dopiero w

okresie niewoli babilonskie;j.

D) Baal (ug. b/, hebr. 5V32 Ba‘al, akad. Bélu)

S. Cinal, Baal z Ugarit a inni bogowie burzy starozytnej Syrii i Palestyny (Rozprawy Habilitacyjne
321), Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego 1997; A. Mrozek, Baal — bog-wojownik z Ugarit, w:
J. Drabina (red.), Religie a wojna i terroryzm, (Studia Religiologica 36), Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego 2003, s. 12-14; L. Stachowiak, Baal, w: Encyklopedia Katolicka, t.1, Lublin 1989, 1227-1228;
L. Bronner, The Stories of Elijah and Elisha as Polemics Against Baal Worship, Leiden: E.J. Brill 1968;
A.R.W. Green, The storm-god in the ancient Near East (Biblical and Judaic Studies 8), Winona Lake:
Eisenbrauns 2003, szczeg. rozdziat III Syria, s. 153-218; U. Oldenburg, The Conflict Between El and Baal in
Canaanite Religion, Leiden: E.J. Brill 1969; R. Rendtorff, El, Ba'al und JHWH, ZAW 78 (1976) 277-291; J.C.
de Moor, M.J. Mulder, ]73_73, TDOT II, 181-200 oraz THAT I, 325-327; M. Dietrich, O. Loretz, Baal rpu in KTU
1.108; 1.113 und nach 1.17 VI 25-33, UF 12 (1980) 180-81; M.S. Smith, W.T. Pitard, The Ugaritic Baal Cycle:
- tom 1: Introduction with Text, Translation and Commentary of KTU 1.1-1.2 (SVT 55), Leiden: Brill 1994.
- tom 2: Introduction with Text, Translation and Commentary of KTU/CAT 1.3-1.4 (SVT 114), Leiden: Brill 2009.

Centralng postacig w ugaryckich poematach mitologicznych jest nie El, lecz Baal.
Wydaje si¢, ze poczatkowo nie nalezal on do ugaryckiego panteonu, gdyz nie uchodzit za
syna Ela, lecz za syna Dagona (Dagana) (ug. bn dgn) — raz tylko nazwany jest synem Ela, w
eposie o Aghacie. Poniewaz Dagon byl bostwem Amurru, wyniesienie Baala, syna Dagona
moglo mie¢ zwigzek z zajeciem kraju przez Beduinow Amurru (Amorytow). Wskazuje si¢
rowniez na cechy podobiefnstwa taczace go z huryckim bogiem burzy i pogody Teszupem.
Ten syn Dagona, czasem przedstawiany jest jednak jako syn Ela — by¢ moze w p6zniejszych
tekstach, gdy juz na dobre wszedt do mitologii Ugarit. W kazdym razie wraz z Baalem w
histori¢ ugaryckiej religii wstapit nowy, miody element. Baal to porywczy, pelen
mlodzienczego zapatu (przeciwienstwo starego, madrego i dostojnego Ela) bog burzy i
zyciodajnego deszczu, wiadca §wiata.

Imi¢ Baal nalezaloby raczej uwazaé za tytulature (podobnie jak byto z Elem), gdyz
oznacza ono dostownie ,,pan” 1 moglto by¢ uzywane w odniesieniu do ré6znych bogdw.
Wilasciwe imi¢ ugaryckiego boga burzy zapisywano hd (i wokalizowano prawdopodobnie

Haddu) lub hdd (i1 wokalizowano Hadad) — co odpowiada aramejskiemu Hadad oraz
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akadyjskiemu Adad. Baal Hadad oznaczatoby wigc pan Hadad. 1 to jest whasciwe imi¢ wlasne
tego bostwa, co ustalit juz w 1936 roku R. Dussand®. Epitet 5 lub b‘Im w tekstach
ugaryckich odnosi si¢ wylacznie do konkretnego bdstwa i1 wielokrotnie wystepuje w
paralelizmie z imieniem Haddu lub Hadad®.

Przydomek b/ ,,Pan”, ktory przylgnal do Hadada, odzwierciedla najprawdopodobniej
jego wiodacag role wsrod bogow Ugarit, a takze wsrdod bogdéw calego tego regionu. Te
dominujacg pozycje musial jednak sobie wywalczy¢, o czym szczegdlowo opowiadajg mity.
Thumaczy si¢ to tym, ze mogt on w tej mitologii by¢ bogiem nowym (do$¢ p6zno wszedt do
panteonu ugaryckiego). Epitet Baal wypart prawdopodobnie w koncu imi¢ Hadad —
ewentualnie tez imiona innych lokalnych bogdéw burzy na terenie Kanaanu — i tak Baal stat si¢
wiodacym kananejskim bostwem burzy i1 zyciodajnego deszczu. Taki Baal trafia do historii i
literatury biblijne;j.

O Baalu méwi wigkszo$¢ tekstow mitologicznych z Ras Szamra. Wazna grupa tych
tekstow, tzw. cykl Baala, ktoéry prawdopodobnie recytowano w kontek$cie rozwinigtego
obrzedu Nowego Roku, opowiada o zwyciestwie Baala nad Morzem (Jamem) i Smiercia
(Motem)®® oraz o ustanowieniu go poteznym wladca na niebie. Co roku gingt w wyniku walki
toczonej z Motem — bogiem $mierci i wysuszonej letnim skwarem ziemi — i zstgpowat do
$wiata podziemnego, aby z nastaniem wiosny powsta¢ z martwych. Nieustanna walka miedzy
zyciem a $miercig byla tematem dramatycznego mitu, ktéry na pewno gleboko poruszat i
przynosit stuchaczom oczyszczenie wewnetrzne.

Wiadzeg krélewska nad §wiatem otrzymal Baal z rak najwyzszego boga Ela. Stary bog
zgodzit si¢ na to nie bez opordw, poniewaz posiadal wlasne potomstwo (o ktérym nizej). W
staraniach o zezwolenie na budowg¢ patacu, niezbednego do potwierdzenia krolewskiego
statusu, znaczng role odegrata siostra Baala — Anat, ktora zarazem jest jego kochanka-
matzonka®’.

Jego siedzibg byta gora Safon (Capon). Okreslany jest w tekstach ugaryckich jako rkb
‘rpt — dosiadajacy chmury, jezdziec chmur. Byl odpowiedzialny za sprowadzanie deszczu, a
wiec w konsekwencji i za urodzaj.

Przedstawiano go jako mtlodzienczego boga-wojownika w szpiczastym hetmie
ozdobionym rogami, z wigzka piorunow w jednej rece, a z zygzakiem gromu (blyskawica) w
drugiej — boskie atrybuty boga burzy. W innych wyobrazeniach stoi on bezposrednio na byku,

8 R. Dussand, Le vrai nom de Baal, Revue de I’historie des religions 113 (1936) s. 5-20.

85 Przed odkryciami w Ras Szamra Baal-Hadad uchodzil za jedno z pomniejszych bostw Syrii, dopiero
teksty ugaryckie zarysowaty najlepiej jego sylwetke i pozycje. Przedtem badacze byli zdani na pochodzace z
pozniejszych epok i dos¢ ogdlnikowe wzmianki o Baalu, w ktorych indywidualne jego cechy rysowaly sie dosé
mgliscie. Byly to skape informacje zrddetl epigraficznych fenickich, aramejskich i punickich oraz polemiczne
wypowiedzi autoréw biblijnych.

8 Por. paralelne mity mezopotamskie.

87 Baal spotkat jg splywajac na dot z chmur. Mitologiczny obraz przedstawia potaczenie si¢ byka Baala
z krowa Anat. Owocem tego spotkania jest boskie cielg.
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réwniez z piorunami w r¢kach. Przedstawiany tez bywa jako woddz walczacy, ktory pedzi
poprzez chmury na swym rydwanie bojowym. Niektore teksty ukazuja go w postaci byka,

zaptadniajacego stada jatowek, co miato ilustrowac jego niespozyta seksualng site.

Baal w Biblii

Odkrycia w Ugarit potwierdzily dane biblijne o duzym znaczeniu tego bdstwa w
Kanaanie i Izraelu. Hebr. 9¥2 (ba ‘al) pan, wladca (pierwotnie imie pospolite, pézniej nazwa
bostwa) w ST pojawia si¢ wielokrotnie, zard6wno jako bostwo, ale takze jako nazwa ogolna
kultéw regionalnych oraz sktadnik imion czy nazw miejscowosci. W Kanaanie przypisywano
specjalng wtadze nad okolicami, rzekami, lasami, a nawet studniami niewidzialnym bostwom,
okreslanym jako baale. Starodawne nazwy miejscowosci zachowane w Biblii zawieraja
niekiedy element teoforyczny rdzenia 792 dla przyktadu: Baal-Meon (Lb 32,38); Baalat-Beer
(Joz 19,8); Baal-Tamar (Sdz 20,33); takze Baal-Hanan, Baal-Chasor, Baal-Gad. Wynika stad,
ze poszczeg6Olne miasta czcily tego samego Baala pod réznymi nazwami, np. Baal-Berit u
Sychemitow (Sdz 8,33; 9,4), Baal-Peor u Moabitow (Lb 25,3.5; Pwt 4,3), Baal-Zebub (w BT
— Beelzebub) w Ekron (2 Krl 1,2-3.6.16). Takze gory zwigzane byly z kultem Baala: Baal-
Hermonu (Sdz 3,3; 1Krn 5,23), Baal-Karmelu (1 Krl 18,20nn), Baal-Sefon (por. Wj 14,2.9;
Lb 33,7). Epigrafia starosemicka mowi takze o Baal-Libanu. Na trasie rzekomej wedréwki
Izraelitow z Egiptu do Kanaanu potozone bylo Baal-Sefon w poblizu Morza Czerwonego
(por. Wj 14,2.9; Lb 33,7) oraz Baal-Peor w Moabie (por. Lb 25,3.5; Pwt 4,3).

Ba‘al jest tez rzeczownikiem pospolitym oznaczajacym matzonka, np. Rdz 20,3:
Umrzesz z powodu tej kobiety, ktorg zabrales, gdyz ona ma meza (1[;B;); (por. tez np. Wj
21,3.22; Pwt 22,22). Moze oznacza¢ tez przynaleznos¢ lub stan posiadania (wskazywa¢ na
wiasciciela), np. Wj 21,28: Jesliby wot pobodt mezczyzne lub kobiete tak, iz poniesliby smier¢,
wowczas wol musi by¢ ukamienowany, lecz nie wolno spozy¢ jego miesa, wiasciciel (1[;B;) zas
wotu bedzie wolny od kary (por. tez np. Wj 21,34; Joz 24,11).

Babilonskim odpowiednikiem Baala byt Bel — wzmiankowany kilkakrotnie w ST, np.
w Dn 14,1-22 (Bel czczony 1 karmiony w $wiatyni, Daniel demaskuje bozka 1 kaptanow
oszustow). W Egipcie, poczawszy od XIV w. p.n.e., oddawano cze$¢ Baal-Dapuna, szczegol-
nie w miescie Tachpanches, dobrze znanym w ST (np. Jr 43,7-9; Ez 30,18). Kult Baala na
catym starozytnym Wschodzie przetrwal az do czasow hellenistycznych, np. w Hatra (koto
Asur) znaleziono $wiatyni¢ Baal-Szamina z III w. p.n.e.

Wydaje si¢, ze okreslenie baal stosowano w Izraelu takze w odniesieniu do JHWH.
Wskazywalyby na to imiona wlasne z elementem teoforycznym 9¥2 uzywane przez
Izraelitow (np. Y27’ Jerubbaal w Sdz 6,32; 7,1; VWX Eszbaal w 1 Krn 8,33; 2¥2 21
Meribbaal w 1 Krn 8,34; 7°7¥2 Baalja w 1 Krn 12,6). Pézniej imiona te w ramach walki z

kultem Baala zmieniono tendencyjnie na NW3 (boser) czyli ,,hanba”, por. np. 1 Krn 8,33
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Eszbaal (Y2UR) i 2 Sm 2,8 Iszhoszer™ (NP2 WR) lub 1 Krn 8,34 Meribbaal (732 2°1) z 2
Sm 4,4 Mefiboszet® (NY2°9n).

Jest faktem, ze poetyckie utwory biblijne obfituja w aluzje do walki Baala z
potworami morskimi, zwlaszcza psalmy ukazujagc JHWH walczacego z potworami morskimi i
poskramiajacego morze (Jam®’). Waznym $wiadectwem jest Ps 29. Wedlug niektorych
egzegetow (np. M. Dahood) Ps 29 jest pierwotnie kananejskim hymnem na czes¢ Baala, ktory
zostal zaadoptowany w Biblii Starego Testamentu do JHWH i1 w ktorym nie sposéb nie
dostrzec motywéw pojawiajacych si¢ w ugaryckim poemacie o tym bozku. Rzeczywiscie
niektore glowne rysy Baala zaznaczajg si¢ tu w obrazie JHWH. Opis teofanii z Psalmu 29
nawigzuje do motywoéw obrazujacych bostwo burzy: Glos Panski ponad wodami, zagrzmiat
Bog majestatu: Pan ponad wodami niezmierzonymi! (Ps 29,3). Potezny ,,glos JHWH” —
okreslajacy np. grzmoty burzy — pojawia si¢ w tym utworze 7 razy (liczba dla biblijnej poezji
i prozy szczegolna).

Wiasciwy konflikt migdzy rdéznymi postaciami naturalistycznych kultéw Baala a
jahwizmem wywiazat si¢ stosunkowo pdzno, dopiero pod wptywem hebrajskich prorokow i
kaptanéw Jerozolimy. Mimo, ze JHWH pozostawal narodowym Bogiem Izraela, obok niego
oddawano do$¢ powszechnie cze$¢ takze miejscowym bdstwom, okreslanym ogolnie jako
baale. Jeszcze czgstszym zjawiskiem byt synkretyzm religijny polegajacy na oddawaniu czci
JHWH na sposéb kultow kananejskich na wzgorzach (Bdmor) lub przy $wietych pniach
(‘dsérdh). Niektorzy krolowie izraelscy (Achab) oraz judzcy (Achaz, Joram i1 Atalia — por.
2Krl 11,18; 2Krn 28,2; Manasses — 2Krl 21,3) popierali kult Baala z przyczyn politycznych
lub z niecheci do jahwizmu. Pod wplywem Izebel, ksiezniczki tyryjskiej®!, Zony Achaba,
wybudowano nawet §wigtyni¢ Baala w Samarii (1Krl 16,32) wymordowano prorokéw JHWH
1 wprowadzono ekstatycznych prorokow Baala do panstwa potnocnego. Tych, wedlug podan
biblijnych, zwalczat jedyny ocalaty prorok JHWH, Eliasz (1Krl 17 — 18), a definitywnie ich
dziatalno$¢ zniost Jehu w zwigzku z zamachem stanu (2Krl 9). Kult Baala dtugo jeszcze byt
obecny w Izraelu. Seleucydzi popierali kult Baala w Syrii oddajgc mu szczegdlng czesc.

W narracji biblijnej JHWH 1 Baal nie maja ze sobg nic wspdlnego, czego przykladem
jest religijne zawolanie bojowe proroka Eliasza: Albo Baal, albo JHWH! (1 Krl 18,21:
Wowczas Eliasz zblizyt sie¢ do calego ludu i rzekt: «Dopokiz bedziecie chwiac sie na obie
strony? Jezeli JHWH jest prawdziwym Bogiem, to Jemu stuzcie, a jezeli Baal, to stuzcie
jemu!» Na to nie odpowiedzieli mu ani stowa). Polemike z kultem Baala zawiera wiele
tekstow ST: za pogromce kultu Baala w Izraelu uchodzg prorocy Izraela, zwlaszcza Ozeasz,
Jeremiasz i Eliasz, np: [ stanie si¢ w owym dniu - wyrocznia Pana - zZe nazwie Mnie: “Mgz

moj”’, a juz nie powie: “Moj Baal”. Usune z jej ust imiona Baalow i juz nie bedzie wymawiac

8 BT tlumaczy Iszbaal, gdyz to ta sama postac.

% BT tlumaczy Meribbaal, gdyz to ta sama posta¢.

% Jam — ugaryckie bostwo morza, z ktérym walczyt Baal (oméwione ponizej).
91 Izebel to ksiezniczka fenicka, corka krola Tyru, Ittobaala.
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ich imion (Oz 2,18n). Takich polemik z wszechoecnym kultem Baala jest wiele. Wypowiedzi
Biblii skierowane przeciw idolatrii uzywaja dosy¢ czesto w liczbie mnogiej okreslenia
be‘alim. W takim konteks$cie jest to epitet wspdlny roznym bogom — ré6znym Baalom — o
lokalnym zasiggu.

Odpowiednik zenski Baala, to Baalat, znany szeroko w Palestynie — np. Pani Byblos w
listach z Tell el-Amarna. W ST wystepuje jedynie w nazwach miejscowosci (w Joz 15,11
spotykamy gére Baali: har-baala 77¥23-73, a w Joz 11,29 jest wymienione miasto Baala
2¥3). Kult tej bogini zwiazany byt niewatpliwie z Anat, Asztarte i Aszera; tu ciekawe, cho¢
nie do konca ustalone sg zwiazki ,.krolowej nieba”, wymienianej w Biblii (Jr 7,18; 44,17-

19.25), z Baalat lub jedng z powyzszych bogin.

E) Anat (ug. ‘nt, brak odpowiednika hebr.”?, gr. Avad)
Y. Sukenik, The composite Bow of the Goddess Anath, BASOR 107 (1947) 11-15; N.H. Walls, The
Goddess Anat in Ugaritic Myth, Atlanta: Society of Biblical Literature 1992.

=2)(SL

Anat w pismie hieroglificznym (kult Anat, podobnie jak kult bogini

Astarte, rozpowszechnit si¢ takze w Egipcie od czasow Nowego Pafistwa®?).

Siostra Baala, a zarazem jego kochanka i malzonka byla Anat — bogini milosci,
ptodnoéci i wojny. W jej prezentacji widaé podobienstwo do babilonskiej Isztar®, Anat
podziela z nig podwojng rol¢ bogini mitosci 1 wojny. Jako matzonka Baala nosi przydomek
btlt ‘nt ,,dziewica Anat”™ (pomimo swych kontrowersyjnych relacji z Baalem — kochanka i
zona swego brata). Jednak termin ten nie oznacza w tekstach ugaryckich dziewictwa w na-
szym znaczeniu. Akcent jest tu polozony na wiekuista, §wiezg, dziewczecg kobiecosc.

W jednym z aspektow swej osobowosci jawi si¢ jako zmyslowa bogini mitosci i
ptodnos$ci, w innym — jako budzaca groz¢ wojowniczka. Kiedy Baal ponidst §mier¢ z reki
swego wroga — boga Mot, Anat okrutnie rozprawila si¢ z jego zabdjca, a nastgpnie
doprowadzita do powstania z martwych swojego ukochanego. W walce za swego zabitego

meza daje sie¢ pozna¢ z niepohamowanego okrucienstwa: Zabija narod nad brzegiem morza,

92 Rekonstruujac imi¢ z nazw miejscowosci (Anatot; Bet-Anat) uzyskamy imig tn"[] dndt.

9 Wedtug jednego z tekstow egipskich Anat i bogini Asztart byty wielkimi boginiami, ktére mogty
poczaé, zajs¢ w ciaze, ale nie mogly urodzié, ,,gdyz Horus je zapieczetowat, a Set je otwieral”. Tekst ten
$wiadczy o przyjeciu w Egipcie kananejskiej mitologii; ukazuje Anat jako bogini¢ wojowniczke, opiekunke
faraona.

% Np. Anat w zamian za cudowny tuk proponuje Aghatowi najpierw zloto i srebro, a potem
nie$miertelno$¢. Aghat dumnie odrzuca te atrakcyjne propozycje. Podobna propozycje otrzymat wczesniej
Gilgamesz od bogini Isztar i rowniez dumnie ja odrzucit.

% Por. hebr. 1IN benild" — dziewica.
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wyniszcza ludzi przy wschodzie stonca. Pod nig lezg glowy jak pitki... Wedlug tekstow z
Ugarit posiadata zdolno$¢ wprowadzania si¢ w szatl bojowy, podczas ktorego w bitwach
scinata glowy ,jak klosy” 1 cala zbryzgana krwig zawieszatla sobie odrgbane rece
pozabijanych wrogéw wokot pasa, a ich glowy na swoich plecach. Z owego szalu zabijania
nietatwo bylo si¢ jej potem wyprowadzi¢. Uciekala si¢ do grozenia swemu ojcu Elowi i do
niecnych podstepoéw (np. aby zdoby¢ tuk Aghata). Jesli Baal byt gwattowny 1 dobrotliwy, to

Anat byla niepohamowana, porywcza i zawistna.

Jej imig jest etymologicznie pokrewne z hebr. NY ‘et (aram. ‘enet i akkad. ‘ettu), co

oznacza ,,czas, los™°

. Zatem Anat jest upostaciowaniem tego wszystkiego, co rodzi i
pochtania ,,czas”. Nazwy miejscowosci, takie jak Anatot (ojczyzna proroka Jeremiasza, 20
razy w Biblii, np. Joz 21,18) oraz Bet-Anat (3 razy w Biblii: Joz 19,38; Sdz 1,33 x2)
dowodza, ze bogini ta byla czczona rdwniez w Palestynie.

Pomoc Anat odegrata znaczng rol¢ w zakonczonych sukcesem staraniach Baala o
uzyskanie dominujacej pozycji posrod bogéw. Dzieki jej perswazjom, a nawet grozbom,
najwyzszy bog El zdecydowat si¢ przekaza¢ wiadze Baalowi, pomijajac przy tym wiasne
dzieci.

Anat ukazuje si¢ jako dawczyni zycia: wskrzesza Baala, obiecuje nie$miertelnos¢
Aghatowi, rodzi Baalowi boskie cielg (cho¢ jest rowniez niszczycielka zycia, boginig wojny).
Przypisywano jej, podobnie jak Baalowi, funkcje agrarne, urodzaju (o czym $wiadcza jej
tytuly ,,Anat p6ol” i ,,Anat orki”); wigzano j3 z cyklem ptodnosci.

Anat miata skrzydta, dzigki ktérym szybko przenosita si¢ z miejsca na miejsce’’. W
sztuce zwykle przedstawiano jg nagg, z symbolami ptodnosci — kwiatami lilii lub wezami w
rekach, czesto jadaca na koniu. W czasie obrzgdow ku czci Anat nierzadko sktadano w

ofierze mate dzieci. Utozsamiana bywa z grecka Atena.

F) Jam (ug. jm, hebr. Q2 jam)

Jam to bog morza 1 rzek. Jego imi¢ oznacza w jezykach semickich po prostu ,,morze”;
Jam czasami nazywany jest takze Nahar, czyli ,,;rzeka” (hebr. 031 nahar). W mitologii Ugarit
jest synem Ela, jak inni bogowie; skladano mu ofiary i odprawiano kult ku jego czci.
Przedstawiany jest jako pot-cztowiek, pot-ryba. Jest bostwem pierwotnego chaosu,
reprezentujagcym potege morza, gniewnego i nieposkromionego; ma wtadze nad burzami i jest
sprawcg katastrof przez nie wywolywanych. Morze jawito si¢ starozytnym jako jeden z
najgrozniejszych zywiotow, bylo ogromne, nieprzeniknione, tajemnicze. Zaskakiwato swymi
ogromnymi falami, burzami, potworami czyhajacymi na zeglarzy, a gdy wdzierato si¢ w lad,

zagrazato mieszkancom wybrzeza (jakimi byli np. mieszkancy Ugarit).

% Niektorzy jednak wywodza jej imie¢ od rdzenia ugaryckiego n ,zrodto” (hebr. TV - ,,0ko” lub
,»zrodto”), gdzie imi¢ ‘nt byloby l. mnoga tego rzeczownika.
7 Dzigki nim doprowadzita tez posrednio do $mierci Aghata.
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Jam to gtowny, obok Mota — boga $mierci — przeciwnik Baala. Z nim wlasnie Baal byt
w nieustannym konflikcie. W walce, malowniczo oddanej w micie, zwycig¢za oczywiscie
Baal, obronca ludzi. Rézne sg interpretacje mitu (powiemy o tym ponizej): albo walka z
“ludami morza” albo walka z pierwotnym morzem-chaosem przy stwarzaniu §wiata (zgodnie
z Eniima elis®®), albo — czeiciej — nieustanna walka mieszkancow Ugarit z morskim
zywiotem. Ugarytyjczycy, jako mieszkancy miasta portowego, na codzien borykali si¢ z tym
nieopanowanym zywiotem. Baal miat broni¢ ludzi przed atakami morza, ktore nie raz musiato
sprawi¢ spore klopoty i nie lada spustoszenie.

W mitologii greckiej i rzymskiej jego bliskim odpowiednikiem jest Ofion, ogromny

waz, ktory sprawowat wtadze nad §wiatem, zostal wypedzony z Olimpu i ukryt si¢ w morzu.

Jam w Biblii

W Biblii morze (hebr. Q7 jam) jest zywiotem przeciwnym, wrogim Bogu: Pan kroluje,
oblokt si¢ w majestat... Podnoszq rzeki, o Panie, rzeki swoj glos podnoszq, rzeki swoj szum
podnoszg. Ponad szum wod rozleglych, ponad potege morskiej kipieli potezny jest Pan na
wysokosciach (Ps 93,1-4); Czy jestem morzem lub smokiem glebiny, Zes straze przy mnie
postawit? (Hi 7,12), a takze wrogim cztowiekowi: Ogarnely mnie fale smierci i zatrwozyly
mnie odmety niosqce zagtade (Ps 18,5); Przeto si¢ nie boimy, choc¢by walita sie ziemia i gory
zapadaly w otchtan morza. Niech wody jego burzq sie i kipig, niech gory si¢ chwiejq pod jego
naporem: Pan Zastepéw jest z nami, Bég Jakuba jest dla nas obrong (Ps 46,3n)%°.

Bég ma jednak nad morzem catkowita wiadze, o czym $§wiadczg powyzsze cytaty oraz
np. pytania retoryczne stawiane przez Boga Hiobowi w Hi 38: Kto bramqg zamkngt morze, gdy
wyszto z tona wzburzone (w. 8); Czy dotartes do zZrodel morza? Czy doszedtes do dna
Otchtani? (w. 16), wskazujace, ze Bog ma wladz¢ nad zlowrogim morzem.

W Starym Testamencie, w przeciwienstwie do religii ugaryckiej, morze nie jest
osobowe, nie wystepuje jako bostwo. Poetyckie obrazy, z ktorymi si¢ tu spotykamy, to co
najwyzej personifikacje — ktore sa czeste w Biblii (np. personifikacje ramienia Bozego, ducha,
madrosci czy sprawiedliwosci Bozej).

Morze samo w sobie stanowi grozny zywiot. Izraelici, ktorzy nigdy nie byli dobrymi
zeglarzami, bali si¢ morza. Oprocz tego (a moze wiasnie dlatego) morze jest w Biblii
siedliskiem potworéw morskich i sit demonicznych wrogich Bogu, takich jak: Rahab (2737),
Lewiatan (J0)7), Waz morski (222 WX 1IR) czy Behemot (Nin73). Np.: Ty ujarzmiasz
pyszne morze, Ty poskramiasz jego wzdete batwany. Ty podeptates Rahaba jak padline,

rozproszytes Twych wrogow moznym Twym ramieniem (Ps 89,10n); Wodom nakreslit granice,

% Tu Tiamat (Ocean) i Apsu (Ocean wody stodkiej) sg zenskg 1 meska sita wodng przeciwng bdstwu,
jak Jam w Ugarit Baalowi, a morze w Biblii Bogu JHWH.

9 Szerzej M. Majewski, Jezyk fenicki — brat blizniak hebrajskiego? w: Stowo jego plonelo jak ogier
(Syr 48,1). Ksigga Pamiatkowa ku czci Ksigdza Profesora Tadeusza Brzegowego, Tarnow: Biblos 2011, s. 189-
207.
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oddzielit swiatlo od mroku. Potegq wzburzyl pramorze, roztrzaskal Rahaba swg mocg,
wichurg oczyszcza strop nieba i Weza Zbiega niszczy swq rekg (Hi 26,10-13); Ty zmiazdzyles
tby Lewiatana, wydates go na zZer potworom morskim (Ps 74,14); W ow dzien Pan ukarze
swym mieczem twardym, wielkim i mocnym, Lewiatana, weza plochliwego, Lewiatana, weza
kretego, zabije tez potwora morskiego (1z 27,1); Oto Behemot'* — jak ciebie go stworzytem
(Hi 40,15; por. tez Iz 51,9; Hi 3,8; 40,25; Ps 104,26 i inne).

Jak widzimy, rowniez nad nimi (jak nad samym morzem) Bog posiada absolutng
wladze, jest ich Stworzycielem. Obrazy te i postacie wystepuja gléwnie w literaturze

poetyckiej Starego Testamentu i majg charakter literacki, obrazowy, a nie rzeczywisty.

G) Mot (ug. mt, hebr. NN mot jako st. const. od N mawer — ,,$mierc”

Mot jest bostwem $mierci i $wiata podziemnego. Byt to fenicki bog wysuszonej letnim
skwarem ziemi, a zatem niejako odpowiadal za susze, bezptodnos$¢ 1 $§mier¢. Ten kananejski
bog przeszedt rowniez do panteonu ugaryckiego. Jest panem $wiata podziemnego, zwanego
»trupiarnig ziemi” 1 wladcg $wiata umartych. W toczonej z nim co roku walce Baal ginat,
gingta wtedy roslinno$¢, nastepowala pora sucha, a Baal, bog deszczu i1 burzy, zstgpowat do
Swiata podziemnego, aby z nastaniem jesieni powsta¢ z martwych. Co roku ratowata Baala
przed wrogim mu Motem bogini Anat.

Smier¢ i zmartwychwstanie Baala byty, jak wida¢, mitycznym wyobrazeniem tego, co
dzieje si¢ na ziemi — zmian i cyklicznego powracania por roku. Lato na Bliskim Wschodzie to
pora, gdy przyroda zamiera, wszystko zasycha wypalone stoncem orientalnego lata. Ta pora
jednak jest potrzebna, aby ziemia odpoczeta 1 odzyta. Mot nasyciwszy si¢ ciatem Baala, nie

moze go dtuzej upilnowaé i utrzyma¢. Anat, wyobrazajaca zrodto!!

, przenosi ciato Baala na
wyniosta gore Safon, na niebie za$ ukazuje si¢ ozywcza chmura (znak Baala), zwiastujaca

zmartwychwstanie boga i powr6t zycia na ziemi.

Mot w Biblii

Smieré¢ w Biblii (hebr. N mdt, st. const. od NY mawet; czesto w zwrocie mot jiimat
— dost. $miercig umrzeé) moze by¢é sila wroga cztowiekowi — ale nie Bogu. Smier¢, ktéra
wlada w Szeolu, jest przeciwniczka wszystkich stworzen Bozych. Jest pordéwnywalna z sitg
morza (Jam): Ogarnely mnie fale Smierci i zatrwozyly mnie odmety niosqce zagtade (Ps 18,5)
oraz z potega mitosci: Bo jak sSmier¢ potezna jest mitos¢ (Pnp 8,6). Jest niepochamowana
zadajac wciaz wiecej: Daj! Daj! I nigdy nie mowi dos¢ (por. Prz 30,15n). Rowniez jest

niosobowa, lecz jak wida¢ bywa w poezji upersonifikowana.

100 W polskich ttumaczeniach pojawia sig tu ,.hipopotam”, jako najbardziej pasujacy do opisu. Jednak
chodzi najprawdopodobniej o jednego z owych ,,potworow” morskich, ktorych Semici wyobrazali sobie na
roézne sposoby. Potwierdza to kolejny potwor (Lewiatan), ktory pojawi si¢ w nastgpnych wersetach (Hi 40,25).

101 Niektorzy wywodza jej imi¢ ‘nt od 1. mn. mianownika 7 (,,zrodto”; hebr. %), zob. przypis 96.
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H) Dagon (lub lepiej Daganu — ug. dgn, hebr. 1337 Dagon)

Dagon to bog zboza. Prawdopodobnie opiekowatl si¢ rolnictwem i uprawami. To
glowny bodg czczony przez pdinocno-zachodnie ludy semickie. Czcili go m.in. Fenicjanie,
Amoryci, mieszkancy Ebli i Ugarit (jako ojca Baala) oraz naptywowi Filistyni, ktorzy
prawdopodobnie uznawali go za swego glownego boga 1 wltadce morz (por. 1Sm 5). W
miescie Aszdod stata jego $§wiagtynia. W tradycji chrzescijanskiej Dagon uznawany jest za
demona. Przyktadowe teksty ugaryckie mowiace o ofierze pogrzebowej dla Dagona wraz z
rekonstrukcjg'%? i thumaczeniem mozna znalez¢ w ksigzce Dennisa Pardee, Ritual and Cult at

Ugarit'®,

Dagon w Biblii

W Biblii Dagon pojawia si¢ z imienia siedemnascie razy; np. w Sdz 16,23nn, 1Sam
5,1-7 oraz 1Mch 10,83nn — jako bodstwo kananejskie czy filistynskie. Znamienna jest
konfrontacja tego boga, gtownego boga Filistynow, z Arka Przymierza, reprezentujaca
JHWH, Boga Izraelitow, opisana w 1Sm 5,1-5:

Tymczasem Filistyni zabrawszy Arke Bozq zaniesli jg z Eben-Haezer do Aszdodu.
Wzieli nastepnie Filistyni Arke Bozg i wniesli do swigtyni Dagona i ustawili przed Dagonem.
Gdy wczesnym rankiem mieszkancy Aszdodu wstali i weszli do swigtyni Dagona, spostrzegli,
ze oto Dagon lezal twarzg do ziemi przed Arkq Panskq. Podniostszy Dagona znow ustawili go
na jego miejscu. Ale gdy nastepnego dnia wstali wczesnym rankiem, zauwazyli, Zze Dagon
znow lezy twarzq do ziemi przed Arkq Panskq, a glowa Dagona i dwie dlonie rgk sq odciete
na progu, na swoim miejscu pozostal jedynie tutow Dagona. Dlatego wlasnie kaptani Dagona
i wszyscy wstepujgcy do domu Dagona nie depczq progu Dagona w Aszdodzie do dnia
dzisiejszego.

Inny wazny epizod biblijny z Dagonem zawiera Ksiega Sedzidow. Niezwyciezony
dotad Samson, po zdradzie przez zon¢ Dalile, zostat pojmany przez Filistynow, ktorzy obcieli
mu wilosy 1 wytupili oczy. Wiadcy filistynscy zebrali sie, aby na czes¢ swego boga Dagona
ztozy¢ wielkie ofiary. Oddawali sie radosci i mowili: «Oto bog nasz wydat w nasze rece
Samsona, wroga naszego». Widziat to lud i stawit swego boga, wolajgc: «Oto bog nasz wydal
w nasze rece Samsona, wroga naszego, tego, ktory pustoszyt nasz kraj i wielu sposrod nas
pozabijaly (16,23n). Lud filistynski stawi swego boga Dagona za zwycigstwo — jednak
konfrontacja znéw wypada na korzy$s¢ JHWH. Samson, wezwawszy Boga, zwala kolumny
domu, przez co niszczy przybytek Dagona, a wraz z nim zabija wladcow oraz tysigce ludnosci

filistynskiej (zob. Sdz 16), sam gingc bohaterskg $miercig'®.

102 Cho¢ tablice z Ugarit generalnie zachowaly si¢ w dobrym stanie, to jednak wiele miejsc jest
uszkodzonych, nieczytelnych lub zagubionych — potrzebna jest wigc ich uprawdopodobniona rekonstrukcja.

103 Ritual and Cult at Ugarit, Atlanta: SBL 2002, s. 124.

104 M. Majewski, Samosn i Dalila - mezczyzna i kobieta wobec pokusy zlego wykorzystania swej sity,

Biblia krok po kroku 43 (2013).
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I) Asztarte (Athtart lub Astarte) (ug. ‘ttrt, hebr. n\PYY ‘astoret, gr. Actépn)

Imie pochochodzi z akadyjskiego: ¥ @ 'E (} dAs-dar-t1i — jest to zefiska forma

imienia bardzo waznej bogini Akadow i Babilonczykéw: Isztar. Ta bogini ptodnosci,
nazywana ,,boginig pol”, tozsama z babilonsko-asyryjska Isztar, wystgpuje juz u Sumeréw
jako Inanna (Pani Niebios). Utozsamiana jest takze z planeta Wenus, a w Grecji z Afrodyta.

Asztarte pod imieniem °‘Asztart (‘ttrt) pojawia w tekstach z Ugarit, gdzie razem z
boginig ‘Anat wspiera Baala w walce z jego wrogami. Teksty mitologiczne poswigcaja jej
znacznie mniej uwagi niz teksty liturgiczne. Astarte czczono takze w Egipcie, gdzie jej kult
wprowadzili Hyksosi (ludno$¢ pochodzenia semickiego).

Nieodlagcznym elementem kultu Astarte byly akty seksualne speiniane pomiedzy
wyznawcami odwiedzajagcymi $wiatynig, a specjalnymi kaptankami zwanymi kedesza. Czes$¢
oddawano réwniez palac kadzidla, sktadajac w ofierze produkty spozywcze, zwierzgta, a
nickiedy takze male dzieci. Kult Astarte, nazywanej tez Krolowa Niebios, bardzo
rozpowszechnit sie¢ takze wérod Izraelitoéw, o czym wspomina Biblia (Jr 7,18; 44,17-19.25).

Spotykato si¢ to ze sprzeciwem kaplanoéw 1 prorokéw JHWH. Od jej imienia pochodzi hebr.

imi¢ Estera (NON).

J) Pozostale bostwa

Wyzej omdéwiono naczelne bostwa panteonu Ugarit. Posrod bodstw o mniejszym
znaczeniu w cyklu Baala i w poemacie o Aghacie pojawia si¢ Koszar (zwykle pod
podwdjnym imieniem: Koszar-wa-Chasis czy lepiej Koszaru-Chasisu — ktr-w-hss — czyli
»Zreczny 1 zdolny/pomystowy”), ktory analogicznie do egipskiego Ptaha i1 greckiego
Hefajstosa, funkcjonuje jako patron rzemiosta. Jest jednak nie tylko kowalem, ale zlotnikiem i
budowniczym. Pochodzi z Kaftor (semickie, biblijne okreslenie Krety), ktore jest
jednoczes$nie miejscem jego pobytu w mitologii ugaryckiej. Byt budowniczym patacu Baala,
tworcg magicznych maczug, ktorymi Baal walczyt z Jamem oraz tworcg cudownej broni, tuku
wreczonego Akhatowi!®.

W Ugarit pojawia si¢ tez sporadycznie bostwo solarne Szapasz czy Szapszu, ktdrego
imi¢ oznacza stonce!®® (por. hebr. WnY Semes). Przypuszcza sig, ze ugaryckie imi¢ bostwa
ewoluuje od formy Samsu — SampSu — Sapsu. To zenskie bostwo nosito tytut nrt “ilm — ,,lampa
bogow”. Jej udzial w pogrzebie Baala wynika zapewne z obserwacji, ze stonce wysusza
wody, ktére spadty na ziemie (por. 1z 55,10).

Inne bostwa wystepuja sporadycznie, czasem tylko raz w tekstach, i nie beda tu

omoéwione. Zainteresowanych odsytam do podanej literatury.

105 Zob. P. Xella, Paolo, L 'épisode de ‘dnil’ et ‘kothar’ (KTU 1.17 = CTA 17 V 1-31) et Gen 17: 1-16,
Vetus Testamentum 28 (1978) s. 483-488.
106 Zob. szerzej A. Caquot, La divinité solaire ougaritique, Syria 36 (1959) s. 90-101.
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K) Panteon Ugarit a Stary Testament

Analiza panteonu ugaryckiego, ktéry jest w jakiej§ mierze reprezentatywny dla
wierzen Kanaanu, pokazala wiele analogii i elementdéw, ktore przenikngty do Biblii. Bogaty
ugarycki $§wiat bogéow (El, Baal, Aszera, Jam, Mot, Dagon i inni) pojawia si¢ w Biblii
wielokrotnie. Sprobujmy podsumowac.

Juz patriarchowie byli czcicielami Boga ,,Ela”, funkcjonujacego w Kanaanie!” (por.
biblijne tytuty niejahwistyczne Boga, wymienione wyzej w punkcie o Elu), ktory stat si¢ ich
wlasnym ,,Bogiem ojcéw”. Bog, ktory im si¢ objawial, nie byt kim§ zupelie obcym czy
nowym, byl im znany, dzielili bowiem wspolne dziedzictwo o najwyzszym Bogu Elu z
Kananejsczykami, m.in. z Melchizedekiem, czczicielem Ela.

Opowies¢ o wyjsciu z Egiptu, gdzie Izrael czci jednego, jedynego Boga, jest p6zna
redakcja starych przekazow i podan (m.in. o wypegdzeniu semitow Hyksosow, o traumie
rewolucji monoteistycznej faraona Echnatona oraz o dominacji egipskiej w Kanaanie i

walkach grup Habiru z t3 dominacja) i nie relacjonuje faktow, ale wyobrazenia!®

. Wiemy, ze
z Egiptu mogly wyj$¢ pewne pokolenia proto-izraelskie (I/bri), a ich protoplastow szuka si¢
wsrod ludnoscei okreslanej mianem Habiru czy Hapiru. Jest to bardziej kategoria spoteczna
niz narodowosciowa, pojawiajaca si¢ w calej Azji Mniejszej, takze w Egipcie i Palestynie od
III tysiaclecia az po XI w. Oznacza ludzi bez ojczyzny 1 okreslonego miejsca w strukturze
spotecznej, imajacych si¢ réznych dochodowych zaje¢, np. pobierania cel, czasem
uciekajacych sie do rozboju. Hebrajczycy wkraczajacy do Kanaanu pod wodzg Jozuego byli
ludem slabiej rozwinietym materialnie od ludno$ci, ktorg tu zastali. Sposob walki
Hebrajczykow przedstawiony w Ksigdze Jozuego wskazuje na mtody naréd koczownikow
przybytych z pustyni, jakimi byli Izraelici. Nie majg oni znajomosci techniki 1 taktyki
oblezniczej, stosowanej przez mocarstwa owych czaséw. Ich czyny wojenne poprzedzone sa
zawsze akcja rozpoznawcza, potem stosuje si¢ podstep, zaskoczenie, poscig 1 walke wrecz, w
zalezno$ci od okoliczno$ci.

Mamy wigc miode plemiona koczownicze proto-Hebrajczykéw, a z drugiej strony
Kanaan i jego rozwinieta kulture materialng. Pobudowane miasta-twierdze, rozbudowany

system fortyfikacji, dobra znajomo$¢ obrébki zelaza (podczas gdy dla Izraelitoéw bedzie to

197 Zob. G. Odasso, Patriarchowie jako czciciele Elim (rozdzial), w: G. Odasso, Biblia i religie (My$l
Teologiczna 52), Krakow: Wydawnictwo WAM 2005, 97nn, szczeg. s. 105.

108 Wystarczy przywotaé znane wyliczenie, ze wedtug Biblii Izrael nazajutrz po opuszczeniu Egiptu
liczyt ok. 2,5 do 3 milionow ludzi (liczba uzyskana z Wj 12,37 i Lb 1,46). Catla za$§ ludno$¢ Egiptu liczyta wtedy
od 3 do 4,5 miliona ludzi. Takie wigc wydarzenie musiatoby by¢ dla Egiptu prawdziwa katastrofa — utrata tak
poteznej liczby niewolnikow, rabunek przez nich srebra i ztota, utrata armii faraona. Jednak zadnych podobnych
wzmianek nie znajdujemy w bogatych dokumentach Nowego Panstwa egipskiego. Szerzej zob. M. Majewski, W
strong Ziemi Obiecanej. Komentarz do Ksiggi Wyjscia, Wydawnictwo eSPe, Krakow 2011, s. 186.
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dopiero zetkniecie z zelazem), zelazne rydwany itd.!” Ten mtody lud wkracza do Kanaanu ze
swym doswiadczeniem ucieczki spod dominacji Egiptu i objawienia Boga JHWH jako
istotnym dziedzictwem. Wkracza do kraju, gdzie jest rozwiniety kult Ela, a jeszcze bardziej
rozpowszechniony i wpltywowy kult Baala i Aszery pod réznymi postaciami. Obrzedy
rytualne przypominatly te znane juz i praktykowane wsréd Hebrajczykow, ale zawieraty tez
inne, pon¢tne elementy, krwawe 1 zmystowe zarazem. Robudowany kult, ofiary 1 $wigta,
prostytucja sakralna, rozbudowana mitologia — to wszystko zapewnialo magicznag moc,
urodzaj polom i ptodno$¢ bydtu i ludziom.

Chociaz Biblia bedzie potepiaé ryty kananejskie!'”, to jednak beda one przez cale
wieki fascynowac¢ Hebrajczykow, zwlaszcza gdy osiedlg si¢ tu na state. Ich doswiadczenie
Boga bedzie si¢ im miesza¢ z zastanymi, tak ciekawymi 1 pongtnymi kultami. Mamy tego w
Biblii wielokrotne przyklady. W Starym Testamencie czci si¢ wprost bogow kananejskich
(np. krol Achab), ale takze posrednio — gdy czci si¢ JHWH pod postacig byka (Baala), steli
(Aszery), czy na tzw. ,,wyzynach” czyli sanktuariach na wzniesieniu (792 bama", 1.mn. Nin3
bamot), gdy sktada si¢ ofiary z dzieci (,,przeprowadza dziecko przez ogien) czy uprawia
nierzad sakralny. Prorocy, potem kaptani beda probowaé walczy¢ z tym synkretyzmem
religijnym. Z walka z baalizmem kojarzeni beda zwlaszcza prorok Eliasz w IX w., pogromca
kaptanow Baala, Ozeasz w VIII w., a pod koniec VII w. Jeremiasz.

Takze osiedlanie si¢ Hebrajczykéw w Kanaanie nie byla szybkim podbojem catego

L ecz

terenu — jak to czasem sobie wyobrazamy na podstawie danych Ksiegi Jozuego
procesem zajmowania terenOw nieprzyjaznych zyciu, stabo zaludnionych, podbojow,
infiltracji 1 uktadow roztozonym przynajmniej na dwa wieki. Prawo cheremu, klatwy (hebr.

07!, tak wazne w Ksiedze Jozuego''’, mialo m.in. ten cel, aby pozby¢ si¢ ludnosci

109 potwierdza to opis bitwy pokolef izraelskich z Kananejczykami w Sdz 4 — 5. Tekst mowi o
$wietnym uzbrojeniu Kananejczykow (armia 900 rydwandw) i stabym Izraelitow. Ci jednak niespodziewanie
zwycigzyli wlasnie dzigki takiemu stosunkowi broni — przy ulewie, deszczu, btocie i wylanym potoku Kiszon
lekkie uzbrojenie Hebrajczykow stato si¢ ich przewaga, a cigzkie rydwany Kananejczykow ich grobem. Szerzej
M. Majewski, Archeologia czasow i miejsc biblijnych, UPJP 11, Krakow 2012 (skrypt, publikacja elektroniczna:
<https://www.academia.edu/5331162/ARCHEOLOGIA czas%C3%B3w i miejsc_biblijnych>), 2012, s. 98-
101.

110 Zob. szerzej np. P.H. Pfeiffer, The Polem ic against Idolatry in the Old Testament, JBL 43 (1924), s.
229-240. Autor wychodzi od Ezechiela i redaktoréw deutronomistycznych — a wigc poznych tekstow ST — i
starannie analizuje wybrane teksty biblijne.

1 Tnne dane ksigg Joz i Sdz wskazuja, ze przydzielenie ziemi Kanaan poszczegdlnym pokoleniom w
Joz oznacza bardziej prawo ich posiadania i wywalczenia sobie, niz faktyczne nadanie ziemi (zob. np. Joz
17,12n; 17,14-18). Sam proces zdobywania Kanaanu byl rozciggnigty na diugie 10-lecia i byt czesciowo
podbojem, czgsciowo infiltracja, a czgsciowo przymierzem z pokoleniami tam zamieszkujgcymi.

112 Nakazywato, aby wszelkie dobra uzyskane ze zwyciestwa w $wictej wojnie (wojnie JHWH) byto
poswiecone Bogu: ludzi zabijano, wszelkie przedmioty palono, miasto rujnowano, a ztoto i srebro szty do
skarbca $wiatyni. Byt to zwyczaj zakorzeniony ws$rdd ludow starozytnego Wschodu. Mowi o nim np. stawna
stela Meszy (tam po raz pierwszy w zrodtach pozabiblijnych pojawia si¢ imi¢ JHWH — pismem
paleohebrajskim).
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114" od ktorego pochodzi zdecydowana

»poganskiej” 1 poganskiego kultu. Deuteronomista
wiekszo$¢ wzmianek o prawie cheremu, wydaje si¢ wyraza¢ swoj zal, ze Izraelici nie wytepili
Kananejczykow i ulegli baalizmowi.

Od wpltywu religii kananejskiej nalezy odrozni¢ proces czeSciowej asymilacji
kulturowej. Badania literatury Starego Testamentu na tle innych literatur Bliskiego Wschodu
wykazuja, ze lIzrael potrafil przyswoi¢ wiele aspektow religijnych swego $rodowiska,
przeksztatciwszy je jednoczesnie w Srodki wyrazu wilasnej wiary. Doswiadczenie
monolatryczne, a potem monoteistyczne Boga JHWH pozwolito podda¢ wszystko, z czym si¢

stykali temu jednemu kryterium — kryterium wiary jahwistycznej.
9. Literatura poetycka Ugarit

Literatura Ugarit nalezy do jednej z najmtodszych znanych nam starozytnych literatur
— w sensie stosunkowo niedawnego jej odkrycia (mimo daty 1929 jako daty odkry¢, nowe
wykopaliska 1 znaleziska byly prowadzone do XXI wieku). Jest jednak juz w miar¢ dobrze
przebadana. Wsrdd tekstow religijnych wyr6zniliSmy juz teksty rytualne (kultyczne) oraz
teksty poetyckie, literackie (mitologiczne). Do tych pierwszych zaliczajg si¢ ryty ekspiacyjne,
listy bogdw oraz ryty wrozenia w wnetrznosci zwierzecych, a takze teksty ekonomiczne
dotyczace darow dla $wiatyn 1 inne tego typu. W punkcie tym zajmiemy si¢ druga grupa
tekstow religijnych — tekstami poetyckimi, mitologicznymi.

Najwigksza cze$¢ tych tekstow Ugarit pochodzi z okresu rozkwitu miasta migdzy X1V
a XII w. Wiele z utworéw literackich datuje si¢ na ok. 1350 p.n.e.!', jednak s3 one
Swiadectwem starszych przynajmniej o wiek lub dwa tradycji. Ugaryckie mity niewatpliwie
swiadcza o dlugim okresie ich powstawania. Jezyk literatury zachowuje cechy bardziej
archaiczne niz ten, jaki jest uzywany w innych dokumentach. Jest to jezyk raczej poetycki.

Tematyka za$ dziet literackich zwigzana jest z bostwami i bohaterami (herosami).

A) Publikacja tekstow. Teksty Ugarit publikowane byly niemal na biezaco we

francuskojezycznym czasopismie Syria''®, pozniej specjalisci ugarytologii skupili si¢ wokot
117

powstatego w 1969 roku pisma Ugarit-Forschungen'''. Najliczniejszy zbior — zbior tekstow

113 Akan, ktory wbrew nakazowi Bozemu niedopetnil prawa cheremu, zostat ukamienowany (zob. cala
histori¢ w Joz 7).

114 Okreslenie autora czy szkoly teologicznej odpowiedzialnej za stworzenie kompozycji od Ksiegi
Jozuego po Drugag Kroélewska. Deuteronomista pisze w VII-VI w. przed Chr. Za ,ojca dziela
deuteronomistycznego” — tego, ktdry ustalil jedno$¢ literacka Joz — 2 Krl, uchodzi niemiecki egzegeta M. Noth.

115 Zdaniem C.H. Gordona teksty pochodza z pdznego brazu, prawdopodobnie z poczatku XIV w. J. de
Moor datuje je na okres pomigdzy 1400 — 1200 r. przed Chr.

116 Paris: Paul Geuthner 1920-.

"7 Ugarit-Forschungen. Internationales Jahrbuch fiir die Altertumskunde Syrien-Paliistinas, Kevelaer:
Verlag Butzon & Bercker 1969-. Pismo ukazuje si¢ nieregularnie.
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alfabetycznych — zostat wydany w 1963 (CTA)!'8, a nastepnic w 1976 roku (KTU)!''’.
Obecnie, po potaczeniu w catos¢ rozbitych tabliczek, petna ich liczba wynosi 1253 1 wydana
zostala w 1995 roku (CAT)'?, a ostatnio w formie elektronicznej i ksiazkowej w Ugarit Data
Bank (UDB)'?!. W wiekszosci s3 to teksty nieliterackie (dokumenty, spisy, kontrakty).
Tekstow historycznych jak na razie nie odnaleziono prawie wcale, podobnie tylko kilka
listow. Wsrod tekstow liturgicznych i religijnych (oznaczanych jako KTU 1) sg spisy, rytualy
1 wrozby. Mitologicznych tekstow jest niewiele (ok. 50), lecz sg one obszerne, pisane na
duzych i dobrze zachowanych tablicach. Najwazniejsze z tekstow literackich sa poematy
mityczne i legendy dynastyczne.

Spisano je na duzych tabliczkach roznego formatu, a charakter pisma zdradza r6znych
kopistow. Wszystkie tabliczki mitologiczne zostaly odkryte w latach 1930-1931 w bibliotece
zwierzchnika kaplanéw, w poblizu §wigtyni Baala. Podobnie jak forma, tak i tres¢ tabliczek
jest starannie wypracowana i kaze datowa¢ sam mit o kilka stuleci wcze$niej niz spisanie
tekstow, ktorego dokonano w XV wieku p.n.e.

Trzy teksty mityczne wskazuje si¢ jako najwazniejsze: tzw. cykl Baala, niekiedy
zwany cyklem Baala i Anat oraz legendy Poemat o Aghacie 1 Poemat o Kircie. Zacznijmy od

omoOwienia poematow.

B) Poemat o Aghacie
Teksty, thumaczenia, komentarze, opracowania ogolne i szczegdlowe zostaly podane

w przypisach. Inne wybrane pozycje to:

M. Majewski, Ugarycki epos o Aghacie a Stary Testament (Migdzy Biblig a kulturg 1), w: Biblia w
kulturze swiata, red. T. Jelonek, R. Bogacz, Krakéw: Wydawnictwo Naukowe UPJP II 2011, s. 41-63; K.T.
Aitken, The Aghat Narrative. A Study in the Narrative Structure and Composition of the Ugaritic Tale (JSS
Monographs 13), Manchester: Manchester University Press 1990; Y. Avishur, The ‘Duties of the Son’ in the
‘Story of Aghat’ and Ezekiel’s Prophecy on Idolatry, UF 22 (1990) 49-60; M.J. Boda, Ideal Sonship in Ugarit,
UF 25 (1993) 9-24; M. Dijkstra, Some Reflections on the Legend of Aghat, UF 11 (1979) 199-210; M. Dijkstra,
The Legend of Danel and the Rephaim, UF 20 (1988) 35-52; H.H.P. Dressler, Is the Bow of Aqhat a Symbol of
Virility?, UF 7 (1975) 217-20; J.C.L. Gibson, Myth, Legend and Folklore in the Ugaritic Keret and Aqhat Texts
(Supplements to VT 28), Leiden: Brill 1974, 60-75; J.F. Healey, The pietas of an Ideal Son in Ugarit, UF 11
(1979) 353-56; D.R. Hillers, The Bow of Aqhat: The Meaning of a Mythological Theme, w: Orient und Oczident.

118 A. Herdner, Corpus des tablettes en cunéiformes alphabétiques découvertes a Ras-Shamra-Ugarit de
1929 a 1939 (Mission de Ras Shamra 10), t. I-II, Paris: Imprimerie Nationale/Paul Geuthner 1963 — klasyczne
wydanie tekstow z Ugarit do czasu wydania KTU (ponizej).

19 Dietrich M., Loretz O., Sanmartin J. (red.), Die keilalphabetischen Texte aus Ugarit einschliesslich
der keilalphabetischen Texte ausserhalb Ugarits (Alter Orient und Altes Testament 24/1), Kevelaer: Butzon &
Bercker i Neukichen-Vluyn: Neukirchener Verlag 1976.

120 Dietrich M., Loretz O., Sanmartin J. (red.), The Cuneiform Alphabetic Texts from Ugarit, Ras Ibn
Hani and Other Places (Abhandlungen zur Literatur Alt-Syriens-Palédstinas und Mesopotamiens 8), Miinster:
Ugarit-Verlag 1995 — drugie, poszerzone i poprawione wydanie KTU, trzecie wydanie w przygotowaniu.

121 J L. Cunchillos, J.P. Vita, J.A. Zamora, Ugarit Data Bank. The Texts, Madrid: CSIC 2003 (program
na CD ROM) oraz w czterotomowej formie ksigzkowej: J.L. Cunchillos, J.P. Vita, J.A. Zamora, The Texts of the
Ugaritic Data Bank, tham. z hiszpanskiego A. Lacadena i A. Castro, t. I-IV, Piscataway, NJ: Gorgias Press 2003.
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Essays presented to Cyrus H. Gordon on the occasion of his 65™ Birthday (AOAT 22), Neukirchen-Vluyn:
Neukirchener Verlag 1973; B. Margalit, Restorations and Reconstructions in the Epic of Aghat, INWSL 9
(1981) 75-117; H.P. Miiller, Magisch-mantische Weisheit und die Gestalt Daniels, UF 1 (1969) 79-94; W.G.E.
Watson, Puzzling Passages in the Tale of Aghat, UF 8 (1976) 372-78; W.G.E. Watson, Two Similes in Aght, UF
23 (1991) 359-60; D.P. Wright, Ritual in Narrative: The Dynamics of Feasting, Mourning, and Retaliation Rites
in the Ugaritic Tale of Aghat, Winona Lake: Eisenbrauns 2001.

a) Dane o eposie

Z literackich utworéw z Ugarit najbardziej rozpoznawalne sg trzy: cykl mitow o
Baalu, poemat o Kircie!?? i poemat o Aghacie!?®. W takiej tez kolejnoéci je odkryto.
Odnaleziony w 1930 roku poemat o Aghacie jest zapisany na trzech glinianych tablicach
(KTU 1.17 - 19). Zwyczajem stosowanym w tabliczkach mezopotamskich, tekst zapisany jest
po obu stronach, w ten sposob, ze aby odczyta¢ druga strong tablicy, trzeba ja odwrdci¢ do
gory dnem. Podobnie, jak w poemacie o Kircie, tabliczki majg po trzy kolumny tekstu na
kazdej stronie. Pierwsza tablica (zlozona z dwdch czeéci) ma wymiary 21-23 cm x 17-17,5
cm, druga zachowatla si¢ tylko we fragmentach, natomiast trzecia (zlozona z trzech czg¢sci)
jest nieco mniejsza (17 cm x 11,5 cm)'?*. Poemat liczy ok. 650 poetyckich wersow!?>,
niektore czgsci sg nieczytelne, brak kilku watkow 1 zakonczenia eposu. Mimo to da si¢
odtworzy¢ glowny bieg jego narracji 1 wiele szczegotow. Datowany jest na potowe XIV w.
(ok. 1350 p.n.e.). Jak wspomniatem, jest to data spisania lub przepisania utworu, ktory istniat
z pewnoscig nawet kilka wiekow wstecz. Tabliczki eposu przechowywane sg w muzeum w

Luwrze.

122 Przypuszczalna wokalizacja imienia tego krola wydaje sie by¢ taka: Kirta. W Polsce najczesciej jako
Keret, krol Keret, poemat o Kerecie. Jako, ze pismo ugaryckie jest w duzej mierze pismem spotgtoskowym
(powstatym prawdopodobnie na bazie fenickiego), stad wokalizacja imion wtasnych pozostaje przypuszczalna,
hipotetyczna.

123 Poemat, epos, legenda lub saga to lepsze okreslenia tego utworu, niz pojawiajace si¢ rOwniez w tym
kontekscie okreslenie mit. Mit bowiem opowiada w pierwszym rzedzie o dziejach bogdéw; tu za§ mamy do
czynienia z poetyckim podaniem o sprawach ludzkich, z legenda dynastyczna.

124 A. Tronina, Eposy ugaryckie o Kerecie i Aghacie, w: Ewangelia o Krélestwie (Scripturae Lumen 1),
Lublin: KUL 2009, s. 565.

125 E. Jacob (Ras Shamra — Ugarit et I’Ancien Testament [Cahiers d’Archéologie Biblique 12], Paris:
Editions Delachaux et Niestlé 1960, s. 48) mowi jeszcze o ok. 450 liniach utworu, jednak nowsze odkrycia i
badania grupujace fragmenty tablic pozwalaja odczytac¢ znacznie wigkszg liczbg wersetow poematu.
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Pojemnik-kaczka wykonany z ktéw hipopotama, Ugarit, XIII wiek p.n.e.

(zrédto: domena publiczna)

Poemat po raz pierwszy zostal wydany wraz z transkrypcja, wstepem i komentarzem

126

w 1936 r. przez Charlsa Virolleauda'*. Kolejno zostal wydany m.in. w CTA'?7, UT!?® czy

KTU'?. Mozna go przeczytaé w angielskim tlumaczeniu w ANET" oraz w jedynym,

niedawno opublikowanym tlumaczeniu polskim ks. prof. A. Troniny'*!

. Kolejne tlumaczenie
na j. polski z obszernym komentarzem filologicznym i historyczno-kulturowym przygotowuj¢

do wydania (przewidywany rok wydania: 2022).

126 Ch. Virolleaud, La légende phéniciénne de Danel. Texte cunéiforme alphabétique avec transcription
et commentaire précédé d’une introduction a [’étude de la civilisation d’Ugarit (Mission de Ras Shamra 1),
Paris: Paul Geuthner 1936.

127 A. Herdner, Corpus des tablettes, jw.

128 C.H. Gordon, Ugaritic Textbook (Analecta Orientalia 38), Roma: Pontificium Institutum Biblicum
1965, reprint 1998 — klasyczny podrgcznik ugarytologii (obszerna gramatyka, teksty w transliteracji, stownik,
indeksy, wybor tekstow w piSmie klinowym).

129 Dietrich M., Loretz O., Sanmartin J. (red.), Die keilalphabetischen Texte, jw.

130 J B. Pritchard, Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament, Princeton, NJ: University
Press 31969, s. 149-155. Tekst ang., bogato ilustrowany, takze w: V.H. Matthews, D.C. Benjamin, Old
Testament Parallels. Laws and Stories from the Ancient Near East, New Jersey: Paulist Press (11991) 21997, s.
66-75. Inne ang. ttumaczenie w: N. Wyatt, Religious Texts from Ugarit. The Words of Ilimilku and his
Colleagues, Sheffield: Sheffield Academy Press (11998), 22002, reprint 2006, s. 246-313; a z obszernym
wstepem 1 komentarzem (owoc wieloletniej pracy i wielu publikacji autora nt. Aqghata): B. Margalit, The
Ugaritic poem of Aqht: text, translation, commentary (BZAW 182), Berlin, New York: W. de Gruyter 1989, s.
143-165.

B1A. Tronina, Eposy ugaryckie o Kerecie i Aqhacie, s. 563-621.
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Virolleaud w editio princeps nadat mu tytut Legenda Daniela, jednak jedna z trzech
tablic (I D I 1)'*? zawiera tytul [’aghat ,0 Aghacie”, ,dla Aqghata” lub ,nalezacy do
mitu/cyklu Aghata”!¥. Stad funkcjonujg roézne tytuty eposu: o Aghacie, o Danielu czy o
Danielu i Aghacie. Pisarzem spisujagcym poemat jest [lumilku, o czym $§wiadczy kolofon II D
VI. Skryba ten wymieniany jest tez w kolofonach innych tekstow w zwrocie: ,,zapisal to
Iumilku, skryba Nikmadu, krola Ugarit”!**. Wszyscy ttumacze przyjmuja porzadek tekstu,
ktory ustalit Virolleaud'??.

Stownictwo 1 fleksja w Aghacie wskazuja, ze powstat on najpozniej, cho¢ zawiera
archaiczne motywy. Tabliczki z tekstem poematu odnaleziono w domu najwyzszego kaptana,

zwanym tez szkotg pisarska, nieopodal Swigtyn Baala i Ela (lub Dagona).

b) Tres¢ poematu

Epos opowiada histori¢ zblizong klimatem do opowiadan o patriarchach zawartych w
Ksigdze Rodzaju. Danil (lub Danilu), patriarcha Harnamitow, to cztowiek prawy i madry,
sedzia rozstrzygajacy spory. On 1 jego zona Danataj s3 jednak bezdzietni. Opowies¢
rozpoczyna si¢ tym, jak Danil podejmuje si¢ siedmiodniowego rytuatu, podczas ktérego
,karmi bogow 1 poi $wietych”, aby wyprosi¢ syna. Boleje nad brakiem potomka, ktory
zachowatby pami¢é¢ o nim, kontynuowal skladanie ofiar w $wiatyni 1 pomagal mu na
staro$¢'*®. Si6dmego dnia Baal wstawia si¢ za Danilem do najwyzszego boga, Ela. Ten bierze

137

za rcke ”’ 1 blogostawi Danila, ktory uradowany powraca (prawdopodobnie ze $wiatyni) do

132 Pierwszy znak wskazuje na jedng z trzech tablic poematu, skrét D wskazuje na utwér Legenda

Danela, kolejne oznaczenia wskazuja na kolumng i werset.

133 Przyimek [ (ug. i hebr. do, dla, w strone, z powodu) jako prefiks moze shuzyé, podobnie jak w
hebrajskim biblijnym, wyrazeniu celownika (nota dativi): Aghatowi czy tez jako lamed auctoris: Aghata (por.
np. hebr. dwld"l. l*dawid, bardzo czgsty w tytutach psalmow).

134 Chodzi zapewne o Nikamdu IT (ok. 1360-1330 przed Chr.). To za jego rzadoéw Ugarit zmienito
orientacj¢ polityczng z pro-egipskiej i prawdopodobnie dobrowolnie poddato si¢ zwierzchnos$ci imperium
hetyckiego. Krdl ten oprocz zashug politycznych potozyt wielkie zastugi dla zycia kulturalnego i artystycznego
miasta. Za jego czasOw odbudowano po pozarze patac krolewski w imponujacej formie. Ponadto wtedy takze
przepisano, a moze i napisano liczne teksty mitologiczne i kultowe, §wiadczace o bogactwie i wysokim poziomie
ugaryckiej literatury.

135 A. Tronina w cytowanym wyzej opracowaniu poematu, dotacza do niego (z pewnym znakiem
zapytania) kolejne trzy tabliczki, okreslane roboczo jako ,,Refaim”.

136 Poetycki passus o roli syna, potomka pojawia si¢ tu kilkukrotnie (w ustach Baala, Ela i samego
Danila). Zob. szerzej w: Y. Avishur, The ‘Duties of the Son’ in the ‘story of Aqhat’ and Ezekiel’s prophecy on
Idolatory (chap. 8), Ugarit-Forschungen 17 (1985), s. 49-60. Szerokie oméwienie rytu Danila zob. w: D.P.
Wright, Ritual in narrative. The dynamics of feasting, mourning, and retaliation rites in the Ugaritic tale of
Aghat, Winona Lake: Eisenbrauns 2001, s. 20-47.

137 Ten fragment o wzieciu za reke jest roznie przez specjalistow rekonstruowany i thumaczony, zob.
szerzej J. Obermann, How Daniel Was Blessed With a Son: An Incubation Scene in Ugaritic, JAOS Supplement
6 (1946) s. 4.6.19; 1.J. Jackson, H.H.P. Dressler, El and the Cup of Blessing, Journal of the American Oriental
Society 95 (1975) s. 99-101; D. Pardee, An Emendation in the Ugaritic Aqht Text, Journal of Near Eastern
Studies 36 (1977) s. 53-56 (chodzi wlasnie o poprawke tego wersetu).
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domu. Tam odwiedzaja go Koszarytki, boginki ptodnosci'®®, a krél gosci je hojnie w swym
patacu 1 karmi przez sze$¢ dni. Siddmego dnia ,,zreczne boginie” odchodza, pozostawiajac
,,0zkosz tozu poczecia 1 rados¢ tozu narodzin™.

Tu nastgpuje brak wickszej partii tekstu, jednak z catosci wynika, ze Danilowi rodzi
si¢ dlugo oczekiwany potomek, ktéremu nadaje imi¢ Aghat. Kiedy Aghat jest juz
mlodziencem, jego ojcu sklada wizyte Koszar-Chasis'*®, boski kowal. Serdecznie
ugoszczony, wrgcza Danilowi podarunek — cudowny tuk. Ojciec daje go Aghatowi z
religijnym napomnieniem, aby pierwociny swych towow sktadat do S$wiatyni. W
migdzyczasie epos wzmiankuje codzienne zajecie Danila: siada w bramie i rozstrzyga spory,
bioragc w obrong sierote i wdowe.

Po kolejnej luce w opowiadaniu znajdujemy si¢ na uczcie (by¢ moze ku czci bogow),
na ktérej bogini ‘Anat spostrzega tuk Aghata. Bogini bardzo pragnie tej niezwyklej broni. W
zamian za tuk proponuje ksieciu najpierw ztoto i srebro, a potem niesmiertelnos¢. Aghat
jednak zgodnie z konwencja starozytnych bohaterow mitologicznych odrzuca te atrakcyjne
propozycje'*’, przytomnie odpowiadajac, Zze dar nie$miertelnoéci jest proba oszustwa, gdyz
przeznaczeniem ludzi jest umrze¢. Proponuje bogini rozsadnie, by poprosita Koszara o drugi
taki sam tuk, i na koniec karci ja stowami: ,tuki sg dla wojownikéw! Czyz teraz beda
polowac kobiety?”

To wszystko rozwsciecza ‘Anat, grozi ,,dzielnemu Aghatowi” §miercig i bezposrednio
po rozmowie udaje si¢ do Ela, prawdopodobnie po zgod¢ na zemste i zdobycie tuku. Tu
konczy si¢ pierwsza tablica. Kolejna tablica opisuje, jak ‘Anat grozi Elowi, z czego wynika,
ze bog wpierw chcial powstrzyma¢ porywcza bogini¢. Pod wplywem grozby El ulega 1
wyraza zgode (przez brak sprzeciwu). Tu znow brak partii tekstu. Kolejny fragment opisuje,
jak ‘Anat przy pomocy zaprzyjaznionego wojownika Jatipana zaczaja si¢ na chlopca.
Wojownik prébuje jeszcze odwies¢ ja od tego czynu, ale bogini nie stucha. Szybuje z
Jatipanem w$rdd stada sokolow i spuszcza wojownika w postaci ptaka wprost na Aghata, a
ten zadaje chtopcu $miertelne uderzenie. Dusza Aghata ulatnia si¢ przez nozdrza jak mgta.
Anat dopiero po fakcie zdaje sobie sprawe, ze dla tuku zbita dzielnego, niezwyciezonego
ksigcia 1 rozpoczyna zatobng lamentacj¢. Kolejny czytelny fragment rozpoczyna si¢ uwaga, ze

cudowny tuk (by¢ moze wypuszczony z reki bogini) ginie bezpowrotnie w odmetach wody, a

138 W ugaryckiej literaturze boginki odpowiedzialne za kwestie plodnosci (ludzi i zwierzat), jest ich
siedem, ich poszczegdlne imiona moga by¢ tez rzeczownikami pospolitymi. Szerzej zob. np. W.G.E. Watson,
The Goddesses of Ugarit. A Survey, Studi Epigrafici e Linguistici 10 (1993) s. 47-59 (tu: 52).

139 Koszar (zwykle pod podwojnym imieniem: Koszar-wa-Chasis — ktr-w-hss — czyli ,zreczny i
zdolny/pomystowy”) pelni w panteonie ugaryckim funkcje analogiczna do greckiego Hefajstosa, funkcjonuje
jako patron rzemiosta. Szerzej zob. np. P. Xella, Paolo, L épisode de ‘dnil’ et ‘kothar’ (KTU 1.17 = CTA 17V I-
31) et Gen 17: 1-16, Vetus Testamentum 28 (1978) s. 483-88.

140 Podobng propozycje otrzymat Gilgamesz od bogini Isztar i rowniez dumnie jg odrzucil.
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141 Konsekwencja

Anat kontynuuje lamentacj¢, wspominajagc wielkie czyny Aghata
morderstwa jest susza sprowadzona przez Baala i niszczaca plony.

Pughat, siostra Aghata, cho¢ nie wie nic o $§mierci brata, zaczyna mie¢ zte przeczucia.
Oboje z ojcem Danilem boleja z powodu braku deszczu. Danil objezdza wyschte pola i
narzeka, gdy nagle widzi postancow. Dowiaduje si¢ od nich o $mierci mtodego ksiecia. Przy
pomocy Baala odnajduje szczatki ciata swego syna, grzebie je i1 rzuca seri¢ przeklenstw na
miasta, w okolicy ktorych zabito Aghata. Sprowadza ptaczki do swego patacu i rozpoczyna
okres zaloby, ktory trwa siedem lat. Jest to ciagle czas nieurodzaju w kraju. Po skonczonym
okresie zatoby Pughat prosi ojca o blogostawienstwo w celu pomszczenia brata.
Otrzymawszy je, szykuje si¢ do wyprawy. Kapie si¢, maluje i wktada pigkny stroj, tak, aby
wyglada¢ jak ‘Anat. Ukrywa przy sobie sztylet i tak uzbrojona udaje si¢ do obozu Jatipana, a
,»jej serce jest jak u weza”. W obozie uwodzi swego wroga i upija go alkoholem. Ten w staniu
upojenia przechwala si¢ zamordowaniem Aghata i...

W tym momencie opowies¢ sie urywa, gdyz brak ostatniego fragmentu trzeciej tablicy
z zakonczeniem eposu. Wydaje si¢ jednak, ze dzielna Pughat osigga swoj cel i dokonuje
pomsty na Jatipanie (jak biblijna Judyta). Mozliwe jest tez, ze ‘Anat przywraca mtodzienca do

142

zycia *“, a do kraju powraca urodzaj. Czy jednak poemat konczy si¢ tak, jak przypuszczam?

By¢ moze nigdy si¢ tego nie dowiemy.

¢) Jezyk poematu

Chyba pierwszym istotnym podobienstwem omawianego poematu 1 literatury Starego
Testamentu jest zamilowanie do paralelizmu. Paralelizmy, najczgsciej w formie
synonimicznej'*’, napotykamy w catym utworze. Juz poczatkowy nakaz skierowany do

Danela brzmi:

141 Znane by¢ moze stuchaczom z zaginionych czesci poematu.
142 Wskazywalyby na to stowa jej lamentu po morderstwie na ksieciu: ,,zabitam cie z powodu twego
huku, z powodu twych strzat nie pozwolitam ci zy¢” (A. Tronina; J.C de Moor). Tekst ten, ktory wyglada tak:

0w Ilmrmmsprpr ([T D rT§T-p
(T TTTeelor -
P -GG T ]

mozna zrekonstruowac tez w inny sposob: ,,Winna jestem z powodu twego tuku, winna z powodu twych strzat.
Nie zyle$ [wystarczajaco dtugo, o Aghacie]” (B. Margalit) lub ,,ciebie przywroce do zycia” (M. Coogan).

Za takim rozumieniem poematu przemawialaby rowniez paralelela Danil — Hiob. Ramy poematu o Aghacie sg
podobne do historii biblijnego Hioba, ktéry najpierw stracit cale potomstwo, a potem je odzyskat. By¢ moze nie
jest to przypadkiem, ze wlasnie imi¢ Danela obok imienia Hioba pojawito si¢ w Ksigdze Ezechiela (14,14).
Zaréwno jeden jak i drugi jest mgzem sprawiedliwym, wzorem i bohaterem, i co ciekawe, bohaterem nie
narodowym, ale obcokrajowcem (Danil nie byt krolem Ugarit, lecz Harnamitow, a Hiob nie byl Izraelita, lecz
Edomita).

143 Paralelizm synonimiczny polega na powtorzeniu (najcze$ciej w drugiej czesci wersetu) tego samego
obrazu, tej samej mysli, lecz innymi stowami, synonimami. Oprocz tej formy paralelizmu, wyrézniamy tez
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Niech zdejmie szaty, wejdzie do toza i spocznie,

Niech zdejmie odzienie i zasnie.'**

W kolejnych strofach utworu ta forma dominuje:
Jakze biedny jest Danel, Opiekun,
Jak nieszczesliwy jest Bohater Harnamita.
Nie ma syna, jak jego bracia,

I potomka, jak jego krewni.

Niech wigc i on ma syna, jak jego bracia,

I potomka jak jego krewni.
Przeciez spozywal pokarm bogow
I pil pokarm Swietych

Poblogostaw mu, Byku Elu, mdj ojcze,

Poszczes¢ mu, Stwdrco stworzen.

Przyktad paralelizmu antytetycznego:
Glos$no si¢ roze$miata Anat,
Lecz w sercu knuta podstep.

Odkryte teksty Egiptu, Mezopotamii i Kanaanu pozwalaja nam wysnu¢ ogolny
wniosek, ze paralelizm jest cechg charakterystyczng dla starozytnej poezji Bliskiego
Wschodu. Odkrycia z Ebli pokazuja, ze forma ta byla uprawiana z powodzeniem juz w III
tysigcleciu p.n.e. (od ok. 2500 r.). Paralelizm to konstrukcja szczegdlnie lubiana takze w
Biblii. Jest on podstawowym, obok rytmu, elementem i wyznacznikiem poezji hebrajskiej.
Dominuje w psalmach, pismach madrosciowych, jak Ksigga Hioba czy Przystow, oraz w
innych kompozycjach poetyckich Starego Testamentu.

Zwigzang z paralelizmem wlasciwoscig biblijnej literatury sa konkretne paralelne
terminy, typowe pary wyrazow (paralelizm leksykalny), zaczerpnigte — jak si¢ wydaje —
wlasnie z literatury ugaryckiej. Specjalistg 1 znawca tej dziedziny ugarytologii byt jezuita,
uczen W.F. Albrighta, Mitchel Dahood, czego wyraz dal m.in. w swoim trzytomowym

145 W legendzie o Danelu i Aghacie pojawiaja

komentarzu do psalméw w serii Anchor Bible
si¢ stale pary rzeczownikow takie jak: sierota/wdowa, syn/potomek, brat/krewny,

bogowie/Swigci, dom/patac, stela/posag, rozkosz/rado$¢, tuk/strzaty, grzech/pycha,

paralelizm antytetyczny (przeciwstawny, drugi czlon paralelizmu zawiera terminy przeciwne) i syntetyczny
(rozwijajacy, drugi czton powtarza i rozwija, badz tylko rozwija mysl z pierwszego czlonu). Oprdcz relacji
semantycznej, paralelizm moze by¢ zbudowany takze na plaszczyznie metrycznej, morfologicznej, syntaktycznej
czy dzwickowe;.

144 Paralelne elementy zaznaczono tym samym formatem czcionki. Przektad za: A. Tronina, Eposy
ugaryckie o Kerecie i Aqhacie, s. 596-617, chyba, ze zaznaczono inaczej.

14 Vol. 16 (New York: Doubleday 1966), vol. 17 (New York: Doubleday 1968) i vol. 17A (New York:
Doubleday 1970).
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srebro/zloto, usta/wargi, rzeka/morze, synowie/corki itp. oraz pary czasownikow takie jak:
jesc/pi¢, ocali¢/wybawi¢, poczacé/zajs¢ w ciaze, rozsadzac/rozstrzygaé, dostrzec/zobaczyc,
dac/ofiarowac (udzieli¢, zestac), rzec/podnies¢ glos, zabi¢/odebra¢ zycie — wszystkie podane
w paralelizmie. Celowo wybratem te, a nie inne pary, gdyz niemal wszystkie z nich — nawet
dostownie — pojawiajg si¢ w Biblii.

Dla przyktadu: paralelizm ,,serce” (ug. [b; hebr. Ib) — ,,watroba, wnetrze” (ug. kbd,
hebr. kbd), gdzie oba rzeczowniki w sensie metaforycznym wrazaja siedlisko rozsadku, woli 1
uczué, pojawia si¢ w eposie, np.: Zaplakata Pughat w swym sercu, wylewa tzy w swym

wnetrzu (KTU 1.19 1 34), a takze w Biblii, np.: Jak wosk si¢ staje moje serce, we wnetrzu

moim topnieje (Ps 22,15b) czy w Ps 16,9: Dlatego raduje sie moje serce, cieszy sie moja
dusza. Innym przyktadem jest para wyrazow ,,usta” (ug. p; hebr. pe) — ,,wargi” (ug. spt; hebr.
Spt — st. const. dualis), ktora pojawia si¢ w legendzie o Aghacie, np. w KTU 1.18 IV 25; KTU
1.18 IV 37; KTU 1.19 II 43, a takze niejednokrotnie w Biblii: Otworz moje wargi, Panie, a
usta moje bedg gtlosi¢ Twojg chwale (Ps 51,17), Twoje usta cie potepig, twoje wargi sq
swiadkami przeciw tobie (Hi 15,6), Wargi prawe lubig, co Bogu mile, a usta niewiernych —
przewrotnos¢ (Prz 10,32). Kolejny przyktad to para ,,syn” (ug. bn; hebr. bn) — ,,cérka” (ug. bt,
hebr. bt): Niech synowie twego domu, o Elu, niech corki twego domu sie nie cieszg (KTU 1.18
I 7-8), a w Biblii np.: Twoi synowie przychodzq z daleka, na rekach niesione twe corki (1z
60,4b) czy Bo twoi synowie bedq wzieci do niewoli, a corki twoje pdjdq na wygnanie (Jer
48,46b).

Przyktadow identycznych par wyrazowych, stuzacych do zbudowania paralelizmu, w
poemacie 1 w Biblii jest wiele, a catej literaturze ugaryckiej w pordwnaniu z Biblig bardzo
wiele. O ile C.H. Gordon cytuje w swym Ugaritic Textbook 11 przyktadow takich

paralelizméw leksykalnych wspolnych dla obu literatur!#

, W.F. Albright nieco wcze$niej
moéwit o niemal stu przykladach takich wspélnych par wystepujacych w paralelizmie'#’, o tyle
juz M. Dahood mowi w swym ostatnim tomie komentarzy do psalméw (AB 17A) o liczbie
240 par wyrazowych wspélnych dla Biblii i literatury poetyckiej Ugarit!“®,

Kolejng cechg zaréwno Biblii, jak 1 literatury Ugarit (tu: eposu Aghata) jest
powtarzanie dluzszych niz werset partii tekstu, czasem kilkukrotne, osiggane przez wtozenie
tych samych stéw w usta kolejnych bohateréw, czy bohatera i narratora. W Biblii

wielokrotnie dzieje si¢ tak np. z poleceniami dyktowanymi przez Boga Mojzeszowi, ze

146 C.H. Gordon, Ugaritic Textbook, § 14.3. Autor komentuje swe zestawienie w ten wymowny sposob:
,Nowhere does the proximity of Heb. and Ugar. manifest itself more painly than in the pair of synonyms used
parallelistically in both languages” (tamze).

YT W: Peake’s Commentary on the Bible, red. M. Black, H.H. Rowley, London-Edingurgh: Thomas
Nelson 1962, s. 62. Albright pisze w ten sposob: ,,So far nearly a hundred examples of pairs of words in
parallelism have been found to be common to biblical Hebrew and Ugaritic” (tamze).

148 Kilka lat wezes$niej w swym Ugaritic-Hebrew philology nadmienia, ze rozpoczat zbieranie tej listy,
na ktorej miat juz wtedy 125 takich par. Zob. M. Dahood, Ugaritic-Hebrew philology: marginal notes on recent
publications (Biblica et Orientalia 17), Rome: Editrice Pontificio Istituto Biblico 1965, s. 44.
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stowami przekazywanymi prorokom, czy w partiach tekstu, gdzie wypowiada si¢ bohater i
narrator. W poemacie o Aghacie ta technika poetycka stosowana jest permanentnie, zatem

przytocze tylko pierwszy z brzegu przyktad:

Niech si¢ urodzi syn w jego domu,

Potomek w jego patacu.

Niech wzniesie stele bostwu rodowemu,

W sanktuarium posag swemu przodkowi.
Niech posle do ziemi jego $miertelne tchnienie,
Niech prochom powierzy jego resztki.

Niech zamknie usta jego oszczercom,

Niech odpedzi tych, co go zniewazyli.

Niech wezmie go za reke pijanego,

Niech go prowadzi, gdy bedzie syty wina.
Niech mu przygotuje porcje w $wiatyni Baala
I jego czastke w $§wiatyni Ela.

Niech oczys$ci mu dach w dzien szarugi,

Niech wypierze mu odzienie w dzien stoty.

Ten przeciez niekrotki tekst o idealnym synu-potomku powtorzony jest w tej czgsci
poematu az czterokrotnie. Najpierw pojawia si¢ w ustach Baala jako prosba skierowana do
Ela, potem powtdrzony zostaje przez Ela — jest to forma jego akceptacji prosby Baala.
Kolejno zacytowany jest prawdopodobnie przez narratora (gdyz brak poczatku fragmentu) i
na koncu przez samego Danela.

Innym przyktadem form wspdlnych sa tzw. przystlowia numeryczne, polegajace na
zbudowaniu w drugim stychu paralelnej konstrukcji do pierwszego cztonu, jednak z liczba

powiekszona o jeden (czgsto z dolagczonym wyliczeniem). W Biblii np.:

Trzech rzeczy pojgc nie moge, a czterech nie znam: drogi orta po niebie, drogi weza
po skale, drogi okretu po morzu, drogi mezczyzny u miodej kobiety (Prz 30,18n, por.
30,15.21n)

Bog raz powiedzial, dwa razy to styszatem: Bog jest potezny (Ps 62,12)

W eposie o Aghacie rowniez spotykamy kilka takich poetyckich form:

Przez siedem lat Baal czyni spustoszenie,
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Przez osiem jezdziec chmur.'* (KTU 1.19 I 44n)
Uderz go dwa razy w skron,
Trzy razy — nad uszami! (KTU 1.18 IV 23n oraz 34n)

Poza podobienstwami trzeba wskaza¢ tez powazne roznice jezyka obu literatur.
Najwazniejsza z nich jest ta, ze jezyk pism biblijnych, nawet tych poetyckich, jak psalmy czy
Ksigga Hioba, jest bardziej realistyczny i nieporownywalnie bardziej zblizony do wypowiedzi
historycznej i konkretnie ludzkiej, niz mitologiczny i odrealniony jezyk poematu ugaryckiego.
Co cickawe, Biblia, gdy méwi o prehistorii (Rdz 1 — 11), wypowiada si¢ w formie
narracyjnej, prozatorskiej, podczas gdy cala literatura Mezopotamii i Kanaanu czyni to na
sposob poetycki. To podejscie ,,historyczne” w sposob zasadniczy roéznicuje Bibli¢ Izraela od

,,biblii” mieszkancoéw Ugarit.

d) Wspélne toposy dla poematu i ST'*°

Oprocz jezyka mozemy wskaza¢ na wiele wspdlnych toposow (motywow, tematow).

1. Imi¢ Danil. W poemacie ugaryckim Danil"! (lub Dani’lu) to starozytny patriarcha,
medrzec 1 krol Harnamitow. Panuje zgoda co do tego, ze imi¢ bohatera biblijnej Ksiegi
Daniela oraz imi¢ me¢za sprawiedliwego wymienionego u Ezechiala (14,14; 28,3) jest tym
samym imieniem, ktore nosi ojciec Aghata. Ezechiel musial zna¢ ugarycki poemat i bardzo
docenit jego gldwnego bohatera: «Synu czlowieczy, gdyby jakis kraj zgrzeszyt przeciwko Mnie
niewiernosciqg i gdybym wowczas wyciggngt reke przeciwko niemu, i ztamal mu podpore
chleba, zestat glod, wyniszczyt ludzi i zwierzeta i gdyby tam byli owi trzej mezZowie: Noe,
Danel i Hiob, to tylko oni, dzigki, sprawiedliwosci swej, ocaliliby Zycie swoje — wyrocznia
Pana Boga (Ez 14,13n). O paraleli Danil — Hiob wspomnaitem wyzej (przypis 142). Imi¢
Daniel poswiadczone jest juz w tekstach pochodzacych z Mari (XVIII w p.n.e.) oraz wilasnie

w eposie o Aghacie pochodzacym z Ugarit!>2.

199 Bardzo czesty w Ugarit epitet Baala ,jezdziec chmur” czy ,,dosiadajacy chmur” (vkb rpf) ma swa
analogi¢ w okres$leniu JHWH w Biblii: ,,zasiadajacy na cherubach” (joséb hakk*riibim), np. 1 Sm 4,4; 2 Sm 6,2;
22,11; 1 Krl 19,5; 2 Krl 19,15; 1 Krn 13,6; 1z 37,16; Ps 18,11; 80,2; 99,1.

150 M. Majewski, Ugarycki epos o Aghacie a Stary Testament (Migdzy Biblig a kulturg 1), w: Biblia w
kulturze swiata, red. T. Jelonek, R. Bogacz, Krakow: Wydawnictwo Naukowe UPJP 112011, s. 41-63.

151 Jego staly epitet, mt rpu, moze oznaczaé meza/cztowieka z Raphon, miejsca potozonego o 30 mil na
wschod o Jeziora Genezaret (Tyberiadzkiego); w tej interpretacji Danel pochodzitby z Galilei. Jednak inni
thumaczg ten epitet jako cztowiek opiekun/protektor — i wtedy dotyczylby jego funkcji religijnych i krélewskich.

152 Hebrajska i aramejska wersja imienia Daniel — dnj’l w tek$cie masoreckim brzmi Danijjé’l.
Wokalizacja dokonana przez masoretoéw przynosi pewng trudno$é, bo skoro imi¢ znaczy: moim sedzig jest Bog —
Dani’el, to czgs¢ badaczy uwaza, ze prawidlowa wokalizacja powinna brzmie¢ raczej Danijj’el. U proroka
Ezechiela imi¢ wystepuje zawsze bez spolgloski ,,j” w formie Dani’él. Mozna je odczytywac zaro6wno jako
Daniel jak i jako Danel. Przektady greckie Biblii nie zachowuja Ezechielowej lekcji imienia, zawsze dajac
Daniél. Niezaleznie od wymowy jest to jednak to samo imi¢, oznaczajace moim sedzig jest Bog. Imi¢ moze

brzmie¢ zreszta jeszcze inaczej: w ugaryckim eposie o Aghat wystepuje madry krol Dnil, ktérego imi¢ oznacza
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Warto jeszcze zwréoci¢é uwage, ze Danel jako krol, swe pierwsze i najwazniejsze
zadanie wypelnia roztaczajac opieke nad sierotami 1 wdowami (a wigc pozbawionymi opieki i
zdanymi na wladce), co bylo charakterystycznym zadaniem krola rowniez w Biblii (Ez
22,6n), a takze Boga Kroéla (Pwt 10,18; Ps 10,16-18; 146,9n). Formuta ta pojawia si¢ takze w
poemacie o Kircie (KTU 1.16 VI 46-47), a na starozytnym Wschodzie znana juz byla w

czasach Hammurabiego (XVIII w. p.n.e.).

2. Siedmiodniowy rytual Danila. Juz sam poczatek poematu (ten, ktory si¢
zachowat), zawierajacy opis rytuatu Danila, przypomina w pewnych elementach opis
stworzenia §wiata w Rdz 1 1 inne tego typu teksty w Biblii. Mamy tu siedmiodniowy rytuat,
gdzie w ostatnim dniu nastgpuje zmiana (schemat 6+1); co wigcej, wyliczany jest na koncu
kazdej ,,zwrotki” dzien (w eposie po dwa naraz: dzien jeden i drugi, dzien trzeci i czwarty
itd.), tworzac jakby refreny dla tej czg$ci narracji, podobnie jak w Rdz 1: i byt wieczor i byt
poranek, dzien jeden, (...) drugi, itd. — jako refren i podsumowanie kazdego dnia stwarzania.
Poza tym podobny jest schemat rozkaz — wypekienie bardzo charakterystyczny dla literatury
kaptanskiej (P) w Pigcioksiegu'>®. Pouczenie-rozkaz boga (Ela lub raczej Baala), aby Danil
»Spozywal pokarm bogdéw i pit pokarm $wietych” zostaje doktadnie powtorzony w formie
wypehienia trzy razy (w kazdej parze dwoch dni), a pouczenie, by ,,zdjal szaty, wszedt do
toza 1 spoczal”, podane w paralelizmie, zostaje w takim samym paralelizmie powtdrzone
przed kulminacyjnym dniem siédmym !4,

Siedem jako liczba rytualu, to co$ statego w Biblii: siedem dni trwa wy$wigcenie
kaptana, siedem dni trwaja Przasniki (Maccot) oraz Swigto Namiotow (Sukkot), siedem dni

trwa stwarzania sSwiata itd.

3. Okres siedmiu lat. Czas siedmiu lat zaloby Danila (KTU 1.19 IV 15-18), a z
drugiej strony siedmiu lat suszy i glodu sprawdzonych przez Baala (KTU 1.19 I 44) pojawia
si¢ w Biblii w m.in. historii Jozefa Egipskiego: siedem lat ttustych i siedem lat chudych dla
Egiptu (Rdz 41) oraz w stowach proroka Gada do Dawida (siedem lat gtodu, 2 Sm 24,13).
Tak jak Danil odprawia zatobg¢ przez siedem lat, tak Egipcjanie oplakiwali Jakuba przez
siedemdziesigt dni (Rdz 50,3). Siédmy rok byl w Bibli rokiem szabatowym (reguluje go Kpt
25); Bog wydat Izraleitow w rece Madianitow na siedem lat (Sdz 6,1) itp.

moim sedzig jest El (od Dan(i)-ilu). Natomiast w literaturze akadyjskiej wystepuje réwniez imi¢: Danilu.
Wprawdzie podobne, ale o zupelie innym zrddloslowie i znaczeniu, oznacza bowiem: Bdg mdj jest potezny;
por. M. Parchem, Ksigga Daniela. Wstep. Przektad z oryginatu. Komentarz (Nowy Komentarz Biblijny 26),
Czestochowa: Edycja Swietego Pawta 2008, s. 30.

153 Wedhug tego schematu ,,;rozkaz — wypetnienie” Bog stwarza $wiat (Rdz 1,1 — 2,3), Noe buduje arke
(6,13-22), Jakub buduje oftarz w Betel (Rdz 35,1-15), a Mojzesz buduje Mieszkanie na pustyni (Wj 25 — 311 35
—40).

154 Poemat méwi tez o siedmiu dniach, w ktorych Danel z zong goszcza boginki ptodnosci (sze$¢ dni

gosciny, siodmego dnia boginki odchodza). To kolejny w utworze schemat 6+1.
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4. Topos cudownych narodzin z bezdzietnych rodzicow. Brak dziecka, a zwlaszcza
potomka meskiego, 1 bl z tego powodu, uzupetnione o drugi element: wyproszenie potomka
od bogdéw — to w miare staty topos w literaturze bliskowschodniej. Wydaje si¢, ze nalezy on
do wspolnego dziedzictwa starozytnych. W Ugarit zarowno legenda o Aghacie, jak i legenda
o Kircie'>® wykorzystuja ten wdzigczny motyw literacki. Oczekiwanym i wyproszonym u
bogow dzieckiem jest rowniez akadyjski krol Sargon czy heros antycznej Grecji Tezeusz. W
Biblii spotkamy si¢ z tg koncepcja narodzin w wielu opowiadaniach, m.in. takim wyproszony
dzieckiem jest Gedeon, Samuel, Izaak, Jan Chrzciciel. W niezwyklych czy cudownych
okolicznosciach rodza si¢ rowniez Mojzesz 1 Jezus. Ten powrdt autora opowiadania do
narodzin czy dziecinstwa jakiego$§ waznego bohatera, bardzo waznej postaci, jest w jakiej$
mierze charakterystyczny dla starozytnej literatury. Dziecko, ktoére si¢ urodzi w takich
okoliczno$ciach, na pewno nie bedzie kim$§ zwyczajnym, zapomnianym przez religi¢ i
historig.

W naszym poemacie Danil bylby — jak biblijny Abraham — tym sprawiedliwym
patriarcha, ktory jest niestety bezdzietny i wraz z zong Danataj bardzo boleja z tego powodu.
To poréwnanie Danila z Abrahamem jest tu nieprzypadkowe. W eposie zwraca szczegdlng
uwage podobienstwo wizyty boskiego Koszara w domu Danila (KTU 1.17 V 7-33) z biblijna
historig ,,zwiastowania” opowiedziang w Rdz 18, gdy Bog przybywa w goscing do Abrahama,
by oznajmi¢ mu, ze bedzie miat syna. Zwrocit na to uwage R. Alter w swym komentarzu do
Ksiegi Rodzaju'®. Ot6z Daniel, tak jak Abraham, siedzi u wejscia i jest ocieniony przez
drzewo, takze podnosi wzrok, aby ujrze¢ boskiego odwiedzajacego oraz prosi swa zong, by
przygotowala positek dla przybysza z wybranego pigknego zwierzgcia ze stada.

Czy te podobienstwa miedzy Rdz 18 a pigta kolumng drugiej tablicy eposu o Aghacie
sg na tyle duze, by wnioskowa¢ zapozyczenie lub wsp6lng tradycje? Trudno jednoznacznie
rozstrzygna¢. Tym niemniej podobienstwa historii Abrahama 1 Izaaka oraz historii Daniela 1
Aghata ida glebiej, wskazuje na nie E.M. Good"”: Abraham, tak jak Daniel, narzeka na brak
syna, a w wizji otrzymuje zapewnienie, ze bedzie mial dziedzica z wtasnego tona (Rdz 15,1-
4); tak jak Danil, sktada na rozkaz Bozy ofiary, ktore maja potwierdzi¢ t¢ obietnice (Rdz
15,7-16), cho¢ porzadek zdarzen jest r6zny. Danel na wie$¢ o synu reaguje $miechem radosci,

a Sara w Rdz 18,12 Smiechem niedowierzania.

155 Kirta jest krolem Chabur, ktory cierpi z powodu braku potomka. Postuszny nakazom bogéw w
koncu doczekat si¢ upragnionego potomstwa.

156 Autor pisze tam: ,,The whole scene seems to be a montheistic adaptation to the seminomadic early
Hebrew setting from the Ugaritic Tale of Aghat (tabet V:6-7) in which the childless Dan'el is visited by the
craftsman-God Kothar. As Moshe Weinfeld has observed there are several links between the two texts: Dan'el
also is sitting by an entrance, overshadowed by a tree; he also "lifts up his eyes" to behold the divine visitor and
similarly enjoins his wife to prepare a meal from the choice of the flock”. R. Alter, Genesis: Translation and
Commentary, New York: W.W. Norton & Company, Inc., 1997, s. 196.

157 E.M. Good, Two Notes on Aghat, Journal of Biblical Literature 77 (1958), s. 72-74.
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W kontekscie analizy koncepcji narodzin warto podkresli¢ jeszcze jeden wazny topos.
El ,,pobtogostawit Danela Opiekuna”, a wtedy dopiero ten stat si¢ plodny. W Biblii
blogostawienstwo udzielone przez Boga bardzo mocno wigze si¢ z plodnoscig i1
przekazywaniem zycia: Bog pobtogostawit je tymi stowami: «BgdZcie ptodne i mnozcie sie,
abyscie zapelnialy wody morskie, a ptactwo niechaj sie rozmnaza na ziemi» (Rdz 1,22); Po
czym Bog im blogostawil, mowigc do nich: «Bgdzcie plodni i rozmnazajcie sie, abyscie

zaludnili ziemie i uczynili jg sobie poddang (Rdz 1,28).

5. Cudowna bron. Aghat zostaje wyposazony przez Koszara, boskiego kowala, w
magiczng bron, dajaca mu wielkg przewage. Mlody ksigze staje si¢ niezwyci¢zonym,
najmocniejszym z ludzi herosem. Motyw magicznej broni, otrzymania boskiej sity znow
wydaje si¢ by¢ uniwersalnym toposem literackim. Achilles otrzymuje niesmiertelno$¢ ciata
(poza pigta) i cudowng tarcze od Hefajstosa, a krdl Artur dostaje legendarny miecz Excalibur.
W Biblii taka postacig obdarowang nadzwyczajng silg jest sedzia Gedeon, ktérego bron tkwi
w zachowywaniu $lubu nazireatu, czyli w nie$cinaniu wtoséw!>®. Gedeon to posta¢ pigkna,
ale 1 tragiczna zarazem, w kilku waznych elementach przypomina nam ksigcia Aghata:
cudownie narodzony z bezptodnych lecz bogobojnych rodzicéw; miody wiadca, obdarzony
niezwykla silg i misja, ginie jednak zwiedziony kobiecym podstepem!’.

R.J. Clifford jest przekonany, ze autor dziewiatego rozdziatu Ksiggi Przystéw, malujac
obraz Pani Madrosci i Pani Glupoty, inspiruje si¢ miedzy innymi znang mu legenda o
Aghacie. Bogini Anat jest tg Panig, ktéra udaje Panig Madro$¢ (obiecujac m.in.
nieSmiertelnos¢), ale okazuje si¢ w koncu Panig Glupota, sprowadzajac, jak w Prz 9, na

bohatera $mieré'®.

6. Smier¢ Aqhata. W opisie $mierci Aghata czytamy: Uszla jak tchnienie jego dusza,
Jjak slina jego oddech, jak obtok z jego nozdrzy (KTU 1.18 IV 36-38; por. KTU 1.18 IV 25n).
Dusza ulatnia si¢ przez nozdrza Aghata, jak oddech; gdyby wrocit oddech, wrocitoby Zycie.
To koncepcja zycia pochodzacego z oddechu spotykana jest w rowniez w Biblii.

Aghata opuszczaja dusza i oddech (ug. nps) przez nozdrza (ug. ap — ktore okresla
rowniez ,,gniew”’). Hebrajskie terminy sg tu analogiczne (nps — ,,tchnienie, oddech, dusza,
zywe stworzenie”; ’ap — ,,nos, nozdrza, gniew”). Juz opis stworzenia cztowieka wskazuje na
ten sam obraz: Wtedy to Pan Bog ulepil cztowieka z prochu ziemi i tchngt (ndPaH) w jego

nozdrza (Cap) tchnienie zZycia (nismat Hayyim), wskutek czego stat sie cztowiek istotq Zywg

158 Szczegdtowe unormowania prawne $lubu nazireatu zawiera Lb 6.

159 Zauwaza to np. K.M. Craig, Judges in Recent Research, Currents in Biblical Research 1 (2003), s.
159-185.

160 R J. Clifford, Proverbs IX. A Suggested Ugaritic Parallel, Vetus Testamentum 25 (1975), s. 298-
306. Pewne podobienstwa miedzy eposem Aqhata a Ksi¢ga Przystow dostrzega tez J. Ruffle, The Teaching of
Amenemope and Its ‘will’ Connection with the Book of Proverbs, Tyndale Bulletin 28 (1977), s. 29-68 (zwl. 41).
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(nepes Hajjdh) (Rdz 2,7). Ta sama idea powraca np. w bardzo plastycznej wizji ezechielowej
o wysuszonych kosciach (Ez 37).

' wskazuje na bliskg paralele pomigdzy

7. Lamentacja ‘Anat. H.L. Ginsberg'¢
lamentacja (piesnig zatobng) Dawida nad $miercig Saula i Jonatana oraz lamentacja bogini
Anat po $mierci Aghata. Chodzi zwlaszcza o jeden werset, ktory w paralelnym zestawieniu

ujawnia nie tylko wspo6lng koncepcje, ale 1 to samo stownictwo:

Gory Gilboa!

Ani rosy, ani deszczu niech na was nie bedzie, ani pol zyznych!
Tu bowiem zostata skalana tarcza mocarzy (2 Sm 1,21)

A jednak nie zdobytam jego tuku,

1 z powodu jego smierci wiedng pierwsze owoce lata,
Usychajq ziarna zboza w ktosach (KTU 1.19 117-19)

W obu przypadkach poeta jest kierowany zalem, smutkiem, a nawet rozpacza nad
stratg tego jednego ukochanego, a strata ta pocigga za soba plage nieszczes$é, zwlaszcza

klatwe suszy!'®2. Paralelna frazeologia znéw pozwala lepiej zrozumie¢ tekst biblijny!%3.

8. Zemsta Pughat. Siostra Aghata stroi si¢, maluje, przebiera, w zanadrzu chowajac
sztylet. Wchodzi do obozu przeciwnika, zwodzi, upija, a nastgpnie zabija jego wodza, przez
co wypelnia swa misje. Ten czyn dzielnej Pughat posiada przynajmniej jedng bliska paralele
w Pismie Swietym. Mianowicie, w ten sam sposob opowiedziany jest bohaterski czyn Judyty
w obozie Holofernesa (Jud 10 — 13). Nawet poszczegdlne elementy tej paraleli sa doskonale
zgrane. Ogblny schemat wylania si¢ nastepujacy: kobieta, powzigwszy plan zemsty czy
rozprawienia si¢ z przeciwnikiem, przerywa lub konczy okres Zatoby po stracie najblizszej
osoby. Zmienia radykalnie swdj wyglad: z poszczacej, lamentujacej osoby (co wigzalo si¢ ze
strojem pokutnym, nieuczesanymi wtosami itp.) zmienia si¢ w prawdziwg ksiezniczke: kapie

si¢, picknie ubiera, maluje, uktada wilosy i stroi si¢ w najlepsze kobiece ozdoby (Jud 10

161 H.L.. Ginsberg, A Ugaritic Parallel to Il Sam. 1:21, Journal of Biblical Literature 57 (1938), s. 209-
13.

162 Niektorzy badacze klucz interpretacyjny poematu o Aghacie widzg wlasnie w zwigzku z cykliczng
coroczng letnig susza wystepujaca na terenach wschodnich od Morza Srodziemnego. W Enciclopedia Britannica
Online czytamy: ,,The legend appears to have been a seasonal myth designed to account for the land’s barrenness
during the dry summer months. Presumably the rest of the text related how fertility returned to the earth, either
through the resurrection of Aqghat or through the fathering of a new family by Danel.”
(http://www.britannica.com/ z 25.02.2010).

163 Za spostrzezeniem Ginsberga idzie E.A. Speiser w: An Analogue to 2 Sam 1:21, AQHT 1 44-45,
Journal of Biblical Literature 69 (1950), s. 377-378, wzmacniajac konkluzje poprzednika.
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wymienia: fancuszki, bransolety, pierécienie, kolczyki i inne ozdoby)!'®*

, a w zanadrzu ukrywa
bron. Po otrzymaniu blogostawienstwa od swoich, udaje si¢ do obozu przeciwnika i tam
dzigki swemu pigknu szybko trafia przed oblicze samego wodza. Uwodzi go swymi
wdzigkami, upija winem (wino w obu przypadkach proponuje sam wodz) i wtedy zabija.
Ostatni element, zaginiony jesli chodzi o poemat Aghata, to powrdt do swoich z dowodem
zwycigstwa w radosci 1 chwale. Kobieta staje si¢ bohaterkg narodowa.

Dalszg paralelg biblijng dzielnej Pughat jest takze przebiegla i bohaterska Jael, ktora
zabija wodza wrogiej armii (Sdz 4 — 5). Podobny motyw zemsty za §mier¢ najblizszej osoby

pojawia si¢ w mitologii greckiej w historii Elektry, mykenskiej ksiezniczki.

Bardziej szczegotowa analiza eposu o Aghacie pokazataby zapewne wigcej zbieznosci
i wspolnych zalezno$ci. Celem wykladu nie jest jednak analiza wszystkich mozliwych
elementow wspdlnych, lecz proba podkreslenia — na przektadzie analizy tego poematu — wagi
badan literatury ugaryckiej dla lepszego poznania tta Biblii hebrajskiej oraz specyfiki jej

przestania.

C) Poemat o Kircie

M.C. Astour, A North Mesopotamian Locale of the Keret Epic?, UF 5 (1973) 29-39; M. Dietrich, O.
Loretz, Keret — Die Umklammerung vonTraum und Leben. Ein Hinweis, UF 5 (1973) 271-72; R. Follet, Le
poéme de Keret mythe social?, Bib 37 (1956) 341-48; J.C.L. Gibson, Myth, Legend and Folklore in the Ugaritic
Keret and Aghat Texts (Supplements to VT 28), Leiden: Brill 1974, 60-75; B. Margalit, KRT Studies, UF 27
(1995) 215-315; S.B. Parker, The Historical Composition of KRT and the Cult of El, ZAW 89 (1977) 161-75;
S.B. Parker, The Pre-Biblical Narrative Tradition: Essays on the Ugaritic Poems Keret and Aghat, Atlanta:
Scholars Press 1989; E. Verreet, Der KRT-Prolog, UF 19 (1987) 317-35; W.G.E. Watson, An Unrecognized
Hyperbole in Krt, Or 48 (1979) 112-17; N. Wyatt, A Suggested Historical Context for the Keret Story, UF 15
(1983) 316-18.

a) Dane o eposie

Tekst Poematu o Kircie, jakim obecnie dysponujemy, odnaleziono w ugaryckiej
bibliotece, ktora miescita si¢ w wielkim budynku, nalezacym przypuszczanie do najwyzszego
kaptana (rb khn)'®. Powstat on w wyniku zebrania i ztozenia razem wiekszych i mniejszych
fragmentow tablic odkrytych w latach 1930-31. Fragmenty te publikowal Charles Virolleaud
partiami w okresie pomigdzy rokiem 1934 — 19456, Poemat zapisany byt na trzech tablicach,
oznaczanych jako KTU 1.14-16, ktorych kolejnos¢ ustalono tylko na podstawie tresci. Dzi$

przechowywane sg w panstwowym muzeum w Aleppo (Syria). Tabliczki majg zblizone

164 W legendzie o Aghacie zty stan tekstu w tym miejscu nie pozwala na odtworzenie catego rytuatu
strojenia si¢ Pughat (jest mowa o kapieli, o ,,ubarwieniu si¢ purpura az po ramiona” i o wyperfumowaniu si¢),
jednak mozemy z duza pewnoscia przypuszczac, ze jest on podobny do tego opisanego w Jud 10.

165 Tu odnaleziono takze epos Aghata.

166 Por, Ch. Virroleaud, La légende de Keret, roi des Sidoniens, Paris: Paul Geuthner 1936.
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wymiary (21,3 cm x 17 em; 15 cm x 17,5 cm 1 23 ¢cm x 17,5 cm) i zapisane sg po obu
stronach. Na kazdej spisano tekst w szesciu kolumnach, po trzy na kazdej stronie.
Stosunkowo najlepiej zachowata si¢ tabliczka pierwsza. Z sze$ciu kolumn drugiej tabliczki
zachowato si¢ tylko kilkanascie linijek tekstu na dwoch fragmentach, a trzecig tabliczke
odnaleziono w trzech fragmentach, na ktérych prawie kompletne sg kolumny I i VI, pozostate
sg dos$¢ powaznie uszkodzone. Ilo$¢ zachowanego tekstu pozwala jednak (jak w przypadku
eposu Aghata) na odtworzenie tresci mniej wiecej w sposob ciagly i rekonstrukcje wielu
szczegdtow. Pismo jest wyrazne i staranne, wskazuje na rek¢ Ilumilku — znanego juz nam
skryby eposu Aghata. Dwie tabliczki nosza tytut lkrt — ,,O Kircie” lub ,,nalezacy do cyklu
Kirty”!%’. Niektorzy uwazaja, ze mogly istnie¢ jeszcze inne tabliczki z nieznang czescia

poematu.

b) Tres¢ poematu

Opowie$é zaczyna sie od ukazania cierpienia Kirty, krola Chabur (chbr)'6s.
Sprawiedliwego krola dotknely rozne plagi, ktére zniszczyly jego dom 1 rodzing. Jakis$
postaniec przyniost mu t¢ dramatyczng wiadomos$¢. Jednak tu tekst przynosi pierwszy
powazny problem — pojawia si¢ przystowie liczbowe, ale trudno jednoznacznie ustali¢ czy

169

chodzi o jedng zone i siedmiu synow'®’, czy siedem zon, ktore umieraja bezpotomnie!”’. Oto

poczatkowe wersety poematu:

Réd Kirty zostat spustoszony,
Zniszczony dom krolewski,

Ktory liczyt siedmiu braci,

O$miu syndéw jednej matki.

Wtadca nasz, Kirta, doznat kleski,
Potomstwo Kirty zostato zrujnowane.
Otrzymat on Zong prawa,

Prawowita matzonke,

167 Por. przypis 133.

168 Virroleaud wskutek blednej rekonstrukeji uwazal poczatkowo, ze Kirta byt krolem Sydonu, stad w
jego editio princeps tytut: La légende de Keret, roi des Sidoniens.

169 Tak interpretujg m.in. G.R. Driver, C.H. Gordon, A. Herdner, a w Polsce W. Tyloch.

170 Tak interpretujg m.in. U. Cassuto, A. van Selms, J. Aistleitner, J. Tropper, a w Polsce A. Tronina.
Zob. np. J. Tropper, Die sieben Frauen des Konigs Keret, UF 27 (1995) s. 529-532. Obie interpretacje maja swe
umocowania w argumentach filologicznych oraz paralelach poza ugaryckich. W Biblii argumentem za pierwsza
teza (7 synéw) bylaby paralela Kirta — Hiob (7 synow, postaniec, utrata potomstwa, na koniec odzyskanie
potomstwa), natomiast argumentem za druga tezg bylaby paralela z Ksiegi Tobiasza, gdzie mtoda Sara traci
kolejno siedmiu mezoéw (Tb 3,8n), zanim malzenstwo z Tobiaszem zapewni jej upragnione potomstwo. Do
toposu siedmiu matzonkow (zon, m¢zoéw) nawigzuje tez Nowy Testament: saduceusze pytaja Jezusa o kobiete
poslubiong kolejno siedmiu braciom (zob. Mt 22,25nn i par.); Jezus spotyka si¢ z Samarytanka, ktora miata 5
mezow, teraz ma szostego mezczyzng — Jezus, w ktorym rozpoznaje Mesjasza, jest siodmy (zob. J 4).
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Zone poslubil, lecz ona odeszta (umarta)

Nad drugg (drugim) odprawit zatobe;

Trzecia (trzeci) z nich zmart przy porodzie (w pelni zdrowia);
Czwarta (czwarty) podczas zarazy;

Piata (pigtego) zabrat Raszef (Raszap);

Szosta (szostego) pochtoneto Morze (Jam);

Siodma (siodmy) z nich padl(a) z reki Szalicha.

Kirta wigc optakuje stratg¢ zony (zon) i potomstwa. Placzac udaje si¢ do swej komnaty,
gdzie rzuciwszy si¢ na toze, zasypia glebokim snem. Podczas snu otrzymuje objawienie.
Ukazat mu si¢ El, ojciec bogdéw 1 ludzi, zblizyl si¢ do Kirty 1 zapytat o przyczyne jego bolu.
Chcac pocieszy¢ krola, El proponuje mu rézne kosztowne podarki, jednak Kirta méwi mu o
bolu z powodu braku potomstwa. Wtedy El nakazuje mu ztozenie ofiary ,,dla Ela, swego
ojca” i ,,dla Baala, syna Dagona”, a nast¢pnie poleca, aby zgromadzit wielkg armi¢ 1 wyruszyt
z nig przeciw miastu Udum. Wyprawa dotrze do miasta po siedmiu dniach. Tam krol ma
otoczy¢ miasto i uniemozliwi¢ ludziom dostep do wody. Wtedy ma oczekiwac spokojnie, nie
atakujac miasta, przez sze$¢ dni. Siddmego dnia Pabil, kr6l Udum, przerazony takim
oblezeniem, wysle do niego postow 1 zaproponuje ztoto, srebro, konie, niewolnice i inne
skarby, by Kirta odstapil od miasta. Ale ten ma odrzuci¢ te propozycje i zazadaé reki
najstarszej, picknej corki krolewskiej, Churaji (hrj), by poja¢ ja za zong. Ona zapewni
upragnione potomstwo krolowi.

Krdl po przebudzeniu uczynit wszystko, tak jak mu polecit El. Opis wykonania

polecenia doktadnie odwzorowuje opis nakazu, np.

Obmyj si¢ 1 nabierz rumiencow,

Umyj rece az po lokcie,

Od palcoéw az po ramiona.

Wejdz w cien (Swigtego) namiotu,

Wez baranka do reki,

Baranka ofiarnego w prawicg... (KTU 1.14 11 9-14)

Obmyt si¢ 1 nabrat rumiefcow,

Umyt rece az po tokcie,

Od palcow az po ramiona.

Wszedt w cien (§wigtego) namiotu,

Wzigl baranka ofiarnego do reki,

Koziotka do drugiej... (KTU 1.14 III 52-57)
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A wigc ztozyt Kirta ofiare¢ i ruszyl z nieprzeliczonym wojskiem na wyprawg.
Trzeciego dnia drogi dotart do sanktuarium Aszirat (Aszery), bogini Tyru i Sydonu, gdzie
ztozytl dodatkowe Slubowanie, ze jesli uda mu si¢ wyprawa, to ofiaruje kosztowne dary tej
bogini. Po dotarciu do Udum, otoczyt miasto, jak mu polecit El, i zamknat mieszkancom
dostep do wody. Tak czekat przez sze$¢ dni. Siddmego dnia krél Udum wystat postancéw do
Kirty ze znanym juz poselstwem. Brakujacy w tym miejscu tekst mozna z pewnos$cig
uzupehi¢ w oparciu o paralelne fragmenty. Kirta zazadat nie kosztownosci i podarkow, ale to
»czego nie ma w swym domu”, czyli Churaj¢ za zon¢. Druga tabliczka rozpoczyna si¢
znacznym brakiem tekstu (przynajmniej 40 linii), jednak mozna si¢ domysli¢, ze Pabil zgadza
si¢ na postawiony warunek, oddaje corke Kircie, chwalac jej przymioty 1 ubolewajac z
powodu jej odejscia. Z nim ubolewa cale Udum, o czym moéwia ostatnie linie I kolumny.
Zaginiony poczatek kolejnej kolumny (ok. 20 linii) opowiada zapewne o powrocie Kirty z
wyprawy. Po powrocie odbywa si¢ uroczysto$¢ zaslubin i1 uczta, na ktérej sa wszyscy
bogowie, cate ,,zgromadzenie bogéw”. Baal wzywa Ela do pobtogostawienia miodej parze. El
udzielajac blogostawiefstwa zyczy krolowi siedmiu synéw!’!. Charakteryzuje kazdego z
synow (brak ok. 15 linijek), nastepnie wymienia osiem corek Kirty, z ktérych najmiodsza,
Oktawig, ,,uczyni pierworodng”. Inni bogowie takze pobtogostawili Kirt¢ i wrécili do swoich
siedzib. Po uplywie siedmiu lat Kirta ma takie doktadnie potomstwo, jakie zapowiedzial El.

Nastepnie para krolewska wyprawia uczte, na ktérej dowiadujemy sie, ze Kirta jest
chory, a matzonka Churraja kaze go optakiwa¢, gdyz obawia si¢, ze krdl nie dozyje jutra. Na
0gdt przyjmuje sig, ze choroba jest nastepstwem niespeienia ztozonego $lubu przez Kirte!”?.
Nastepca krola ma by¢ jego najstarszy syn, Jasib. Kolejny fragment zawiera lamentacje, jaka
wyglasza Ilchu, jeden z synow Kirty, nad umierajagcym ojcem. Kirta pociesza syna i kaze mu
wezwac najmtodszg corke, jednak nie wyjawiaé jej prawdy. Ilchu z witdcznig udat si¢ do
siostry. Ta na jego widok domyslita si¢, z czym przychodzi, 1 zalala si¢ tzami, ale Ilchu
uspokoit ja mowiac, ze ojciec zaprasza ja na uczte. Ilchu w kofcu wyjawia zaniepokojonej
Oktawii, ze Kirta ,,od trzech miesigcy jest chory, od czterech jest staby” 1 kaze jej
przygotowac dla niego gréob. Z kolei ona, jak jej brat, wyraza swoj zal przez lamentacjg.

Ilchu sktada ofiar¢ w intencji sprowadzenia deszczu, gdyz dtuga susza, spowodowana
zapewne chorobg krola, wyczerpata juz zapasy pozywienia. El, widzac przykre nastgpstwa
suszy, zwolal wszystkich bogow 1 boginie. Zapytal zebranych: ,,kto sposréd bogdw wypedzi
chorobe Kirty?”. ,,Lecz nikt sposréd bogéw mu nie odpowiedziat”. El pyta siedem razy i za
kazdym razem nie otrzymuje odpowiedzi. Nabiera wigc do reki gling i sam stwarza — lepi —

bostwo leczace Sza‘tiqat i poleca jej uleczy¢ Kirte. W tych samych stowach, co nakaz Ela,

171 To przemawialoby za uznaniem na poczatku poematu siedmiu synow Kirty, ktorych stracit.
172 Rekonstruuje sie poemat w ten sposob, ze szczesliwy wiadca po spetnieniu swych marzen (zona i
potomstwo) zapomniat o $lubach zlozonych Aszirat, co sprowadzito na niego zemstg bogini w postaci choroby.
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jest powtorzona scena uzdrowienia Kirty. Krolowi wraca apetyt!”

1 nastgpnego dnia znéw
obejmuje rzady w kraju. Jasib jednak nie chce odda¢ wiadzy, ktorg sprawowal w czasie
choroby krola: przystuchuje si¢ wewngtrznym podszeptom, ktore potem dostownie powtdrzy
swemu ojcu!’*. M.in. zarzuca krélowi, ze nie ,sadzi sprawy wdowy” i nie rozstrzyga
przypadku uci$nionego”!’>. Poemat konczy sie przeklefistwem rzuconym przez Kirte na

swego syna, jako reakcja na jego stowa:

Niech Choron roztrzaska, o synu,

Niech Choron roztrzaska ci glowe,

(...)

Obys rychto zakonczyt swe zycie,

Obys za swa bezbozno$¢ zostal ponizony!
Skryba: [lumilku Ofiarnik.

¢) Jezyk poematu

Zwracaja nasza uwage podobne cechy jezyka, na jakie zwrociliSmy uwage w eposie o
Aghacie. A wigc przede wszystkim paralelizmy, na ktérych zbudowany jest caty poemat. To
najwazniejszy wyznacznik poetyki zard6wno w tej literaturze, jak i w Biblii. Spotykamy te
same oraz nhowe stereotypowe, stale pary wyrazow paralelnych, ktore maja swe odpowiedniki
w parach wyrazéw w Biblii.

Analiza 1 poréwnywanie paralelizméw pozwala lepiej zrozumie¢ niejasne zwroty
biblijne. Na przyktad w Psalmie 16,9 pojawia si¢ zwrot: Dlatego raduje si¢ moje serce [1b-j
"), cieszy sie moja dusza [kbd-j ®1123] (BT). W tekscie hebrajskim cytowanego wersetu
pojawiaja si¢ dwie stereotypowe pary stow: ,,Ib-j/kbd-j” — ,,moje serce/moja watroba (dost.)”
oraz ,smh/gll” — ,cieszy¢/radowac”. Polskie tlumaczenie w Biblii Tysigclecia oddaje
hebrajskie termin kbd-j jako ,,moja dusza”. To tlumaczenie niektorzy krytykuja jako
problematyczne (niestusznie), gdyz hebr. kbd oznacza watrobe, a takze ciezar, chwate, stawe,
bogactwo, wspaniato§¢. Tymczasem w jednym z tekstow ugaryckich czytamy: Wezbrato jej
wnetrze-wgtroba [kbd-h] radosciq. Napetnito sie jej serce [Ib-h] wesoloscig. Wnetrze-
wagtroba [kbd] Anat zwycigstwem (KTU 1.3 II 25-27). Podobienstwo obu tekstow jest

wyrazne i trzeba przyznaé, ze tekst ugarycki rozjasnia werset biblijny!’®. Podobnie jest w Rdz

46,9: Do ich zmowy sie nie przylgcze [npsz-i "WD1], z ich knowaniem nie zigcze mej stawy

173 Co niechybnie jest oznaka uleczenia; podobnie ewangelie méwigc o wskrzeszeniu corki Jaira,
przypominajg polecenie Jezusa, zeby jg nakarmi¢ (Mk 5,35-43; Lk 8,49-56).

174 Gw monolog wewnetrzny przypomina nieco pokuse Kaina przed zabiciem brata (Rdz 4,5-7).

175 Na te wazne funkcje krola i ich biblijne paralele wskazywatem przy okazji opisu rzadow krola
Danela z poematu o Aghacie.

176 A, Mrozek, Miedzy Ugaritem a Starym Testamentem, Przeglad Powszechny 7-8 (1019-1020) (2006),
s. 84.

78



[kbd-j >723]. Tym razem jednak ttumaczenie BT jest bledne, gdyz tu — jak wyzej — kbd-j w
paralelizmie z npsz-j (moja dusza) nie oznacza stawy, ale wnetrze, siedlisko uczu¢ cztowieka,
co podpowiadaja paralele ugaryckie. Sg to tylko pojedyncze przyktady; pordwnywanie poezji
biblijnej z tekstami ugaryckimi zaskakuje uzyciem podobnych metafor i obrazéw oraz
podobienstwem frazeologicznym.

Podobnie, jak w poemacie o Aghacie, takze tu spotykamy przystowia liczbowe, jak
zacytowane wyzej czy: Niech ci urodzi siedmioro dzieci, I niech cie obdarzy osmioma!

Wreszcie bardzo waznym elementem literackim, o ktérym przy okazji omawiania
eposu Aghata tylko wspomnialem, jest schemat rozkaz — wypefnienie. Jest on wyraznie
obecny na poczatku poematu w opisie snu Kirty (rozkaz Ela) i wyprawy krola na Udum
(dostowne wypehienie rozkazu Ela). Ten zabieg literacki polega wlasnie na dostownym
niemal powtdrzeniu szczegdtowego nakazu otrzymanego od boga w opisie jego wykonania
przez bohatera. W Biblii najbardziej charakterystycznym tego przykladem jest opis budowy
Mieszkania, sanktuarium pustyni w Wj 25 — 31 i 35 — 40. Upraszczajac, rozdziaty 25 — 31
opisuja Bozy nakaz zbudowania Namiotu Spotkania, a rozdzialy 35 — 39 opisuja wykonanie
tego nakazu. Rozdzial 40. stanowi podsumowanie takze zbudowane wedlug tego samego
schematu. Rozdzialy 25nn (+ 40,1-16) przekazuja rozkaz JHWH, wyrazony czasownikami w
perfectum z waw inversivum'’’| 2. 0s. sing., typu: ,,i uczynisz, i zbudujesz, i ustawisz”,
natomiast rozdzialy 35nn (+ 40,17-33) opisuja jego wykonanie za pomoca czasownikow w
imperfectum z waw inversivum'’®, 3. os. sing. i plur., typu: ,,i zbudowat, i uczynili”. Znaczne
partie tekstu Wj 35 — 39 sa niemal dostownym (w formie czasu dokonanego) powieleniem

analogicznych fragmentow z rozdziatow 25-31, np.:

I zbudujesz ottarz z drzewa akacjowego, majacy pie¢ tokci dtugosci 1 pig¢ tokci
szerokos$ci. Ottarz bedzie kwadratowy, na trzy tokcie wysoki... (W) 27,1)
I zbudowat ottarz z drzewa akacjowego, majacy pig¢ tokci dlugosci 1 pie¢ tokci

szerokosci. Ottarz byt kwadratowy, na trzy tokcie wysoki... (Wj 38,1).

77 Waw inversivum (tzw. inwersyjne, zwrotne) lub waw consecutivum (waw nastepstwa), czesto
pojawia si¢ w Biblii w narracyjnych formach wypowiedzi. Zmienia ono znaczenie czasownika z dokonanego na
niedokonany (przesztego na przyszly) i odwrotnie. Pierwotnie oznaczalo nastgpstwo czasowe (czynnosci
nastgpujace po sobie w czasie jedna po drugiej), a potem zwiazek logiczny (stosunek tacznosci) migdzy
zdaniami (czynno$ciami). To waw odsyta do tego, co byto wczesniej w tekscie, pokazuje, ze punktem wyjscia
jest poprzednie zdanie/zdania (nastgpstwo logiczne); wyjatkiem jest tu Ksiega Rut, ktéra rozpoczyna sie waw
inwersyjnym (z czasem tak si¢ przyzwyczajono do tej formy narracji, ze stosowano jg juz stale). Na temat waw
inversivum zob. P. Jolion, Grammaire de [’hébreu bibligue, Roma: Institut Biblique Pontifical 1923 (Rome
21947), § 117, s. 319; W.J. Tyloch, Gramatyka jezyka hebrajskiego, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego 1985, s. 179-181; G. Deiana, A. Spreafico, Wprowadzenie do hebrajszczyzny biblijnej, opr.
wersji pol. S. Bazylinski, Warszawa: Towarzystwo Biblijne w Polsce 2001, s. 129-130.

178 W Biblii rzadko wystepuje forma czasownika perfectum w narracji, natomiast czesciej uzywa sie
konstrukcji imperfectum z waw inversivum.
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Rzeczywiscie Mojzesz uczynit wszystko tak, jak mu nakazat JHWH, tak uczynit (W]
40,16). Tekst hebrajski pokazuje, ze analogiczne fragmenty nie sg przypadkowe czy
swobodne, ale odzwierciedlaja rzemieslniczo-artystyczng prace narratora biblijnego
polegajaca na odwzorowaniu formut zdaniowych!”.

Podobnie Kirta czyni wszystko, jak mu nakazal El. Opis wykonani jest analogiczny,
cho¢ zwraca uwage, ze w obu przypadkach (Wj 25 — 40 i poemat o Kircie) nie jest on
stuprocentowo dostowny. Mamy wrazenie, ze autor bedac w wielu wypadkach dostownym,
mogl si¢ lepiej postara¢ w innych, gdzie nie ma tej dostownosci, lecz jest pewna dowolnos¢.
To kolejna wspolna cecha obu utwordw.

Analiza dostgpnej literatury starozytnego Wschodu pokazuje, ze jest to w miare staly
schemat literacki. Kompozycja rozkaz — wypelnienie przypomina znane od glebokiej
starozytno$ci utwory schematyczne, w ktorych opis wykonania jest niemal dostownym
powtorzeniem uprzednio opisanego polecenia boskiego. Typowym przyktadem sg najdiuzsze
inskrypcje, jakie istniejag w jezyku sumeryjskim, a wéréd nich ,,Hymn o krolu Gudea™'®,
Krol-kaptan Gudea z Lagasz (jedno z centrow kultowych Sumerdéw) otrzymuje we $nie nakaz
zbudowania $wiatyni dla Ningirsu, boga wegetacji'®!, przywodcy lokalnego panteonu z
Lagasz. Po otrzymaniu doktadnych instrukcji (bostwo ukazuje mu szczegdtowy plan) i
skrupulatnym przygotowaniu Gudea buduje §wiatyni¢. Dwa grube walce z wypalonej gliny
zawieraja szczegdtowy opis budowy Eninnu, §wiagtyni Ningirsu wedlug schematu rozkaz —
wypeienie'®?. Zachowany posag kréla, zwany ,,Architekt z planem” (ok. 2000 p.n.e.)!%3
przedstawia Gudeg trzymajacego na kolanach duzg tablice, na ktorej narysowany jest boski
plan $wiatyni. Kiedy $wiatynia jest ukonczona, jak czytamy dalej w hymnie, Ningirsu i inni
bogowie wkraczaja do niej blogostawiac krola. Ten sam wzdr opisu erekcji §wiatyni

zauwazamy w ugaryckim poemacie o krolu Kircie.

d) Wspolne toposy dla poematu i ST
1. Siedem dni, schemat 6 + 1. O tym schemacie literackim 1 tej symbolicznej liczbie

mowiliSmy przy okazji omawiania eposu o Aghacie. Tu np. siedem dni drogi do Udum; szes¢

179 Zob. szerzej nt. literackiego schematu rozkaz — wypelnienie w Wj 25 — 40 w: M. Majewski,
Mieszkanie Chwaly. Teologia sanktuarium Izraela na pustyni, Krakow: WN PAT 2008, s. 85-88 i 320n.

180 Zob. H. Frankfort, Kingship and the Gods. A Study of Ancient Near Eastern Religion as the
Integration of Society and Nature, Chicago: University of Chicago Press (11948), 21955, s. 255-256 (wybrane
fragmenty); A. Falkenstein, W. von Soden, Sumerische und akkadische Hymnen und Gebete, Ziirich — Stuttgart
1953, s. 154; G.A. Barton, The Royal Inscriptions of Summer and Akkad, New Haven 1929, s. 205-207.

181 P Amiet, Religia Sumeréw, w: Swiat Biblii, red. A. Lemaire, thum. B. Panek, Wroclaw — Warszawa
— Krakoéw: Ossolineum 2001, s. 52-60.

182 Opis budowy $wiatyni zob. ANET, s. 268-269.

183 W paryskim Luwrze; zdjecie i opis posagu zob. F. Tallon, Poczqtki historii: Sumerowie z Lagasz, w:
Swiat Biblii, red. A. Lemaire, thum. B. Panek, Wroctaw — Warszawa — Krakow: Ossolineum 2001, s. 43-51; tez
Sumeryjska religia, w: G.J. Bellinger, Leksykon religii swiata, ttum. T. Kochlak, T. Pszczotkowski, Warszawa:
Wiedza Powszechna 1999, s. 373-377.
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dni oblezenia, a siddmego poddanie si¢ miasta; El siedmiokrotnie pyta, kto uzdrowi Kirtg i
siedmiokrotnie pozostaje to bez odpowiedzi itd.

2. Bezdzietny sprawiedliwy maz, ktéry uprosit u bogdéw potomstwo. Ten
charakterystyczny topos w literaturze starowschodniej rowniez omowiliSmy wyze;j.

3. Oblezenie miasta Udum przez Kirt¢ przypomina oblezenie Jerycha przez Jozuego i
Izraelitow. Oba wydarzenia zbudowane sg na schemacie 6 + 1: sze$c dni oblgzenia, siodmego
zdobycie miasta; w obu przypadkach zwycigstwo nad warownym miastem nie odbywa si¢
przez militarng akcje, lecz z pomoca nadprzyrodzonag.

4. Potwierdzanie przymierza, paktu zawartego miedzy dwoma macrstwami,
krélestwami, miastami przez branie corki krdlewskiej za zong jest spotykane w praktyce
politycznej starozytnego Wschodu. W ten sposob postgpowat Salomon, bioragc np. za Zong
corke faraona egipskiego; tak postapit 1 Kirta.

5. Siedmiu synéw (corek/zon/mezoéw). W Biblii ten obraz pojawia si¢ nie tylko w
historii Hioba, ale takze np. w opowiadaniu o matce machabejskiej, ktdra traci siedmiu synéw
i sama ginie (2Mch 7), o Sarze, ktora traci kolejno siedmiu me¢zéw (Tb 3,8n), a w Nowym
Testamencie czytamy o kobiecie i jej siedmiu kolejnych mezach, ktoérzy po kolei umieraja
(zob. Mt 22.25nn i par.) oraz o Samarytance, ktora miata 5 megzoéw, potem szdstego
me¢zezyzne, a w koncu spotyka Jezusa, w ktérym rozpoznaje Mesjasza (zob. J 4).

6. Analogia Kirta — Hiob. Opowies¢ o Kircie ma ramy narracyjne zblizone do
nakres§lonych proza ram Ksiggi Hioba (proza w Hi ogranicza si¢ do prologu i epilogu, reszta
to poemat). Oto na sprawiedliwego 1 poboznego czlowieka, krola Kirtg, spadaja kleski,
uderzajace w jego rodzing i majatek. Krol oglada ruing swego patacu, traci zone¢ i1 dzieci.
Zostaje mu to ogtoszone przez postanca. Bez tego wszystkiego, bez patacu, Zony, dziedzica,
nie jest juz wielkim panem, ale praktycznie nikim. Jednak bog El przychodzi z pomocg 1
zapowiada radykalng zmiang sytuacji. Po wysluchaniu nakazéw Ela sytuacja Kirty
rzeczywiscie powraca do pierwotnego stanu, a nawet wydaje si¢ lepsza. Przewija si¢ motyw
siedmiu synéw. To wszystko czyni postacie Kirty 1 Hioba analogicznymi, a epos o Kircie
pierwowzorem dla ram narracyjnych (prologu 1 epilogu), w ktore wlozony zostatl wlasciwy
poemat o sprawiedliwym Hiobie.

7. W poemacie o Kircie czytamy, ze spada na krola cigzka choroba, ktora probuje
wykorzysta¢ jego syn, Jasib, chcagc dokona¢ zamachu stanu. To z kolei przypomina nam
histori¢ krola Dawida 1 jego syna Absaloma, ktory zdradziwszy ojca, obwotat si¢ krolem,
jednak w koncu haniebnie zginal. Koniec poematu o Kircie taki sam los zapowiada Jasibowi.

8. Schemat rozkaz — wypetnienie. Sen (nakaz Ela) — wyprawa (realizacja nakazu) oraz
kilka innych kompozycji w utworze zbudowane sg wokot tego literackiego schematu.

9. Wazne znaczenie maja w literaturze ugaryckiej sny, jako mozliwos¢ komunikacji z
bostwem. Przez sen bostwo moze przekaza¢ co$ waznego, za czym czlowiek powinien
podazy¢. Tak czyni Kirta, gdy El we $nie objawia mu swa wole. Podobne przekonanie, co do
snoéw, odnajdujemy w Biblii. Sen Abrahama, drabina Jakuba, sny faraona wyjasniane przez
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Jozefa Egipskiego, sny Nabuchodonozora wyjasniane przez Daniela, czy w Nowym
Testamencie sny Jozefa, m¢za Maryi, sen m¢drcow, by inng drogg wraca¢ do ojczyzny, sen
Pawla i zmiana trasy podrozy misyjnej pod jego wplywem — to tylko przyktady $wiadczace,
ze rzeczywiscie sen doceniany jest w Biblii, jako forma przekazu Bozej woli. Nie
zapominamy jednak, ze rownocze$nie juz Stary Testament odnosi si¢ do snow bardzo
krytycznie'®.

10. Btogostawienstwo Ela zwigzane jest wyraznie z prokreacjg, ptodnoscig (o tym

réwniez juz mowiliSmy):

El (...) pobtogostawit Kirte Ofiarnika:
,»Wez zong, Kirto,

Wez zong do swego domu,

Wprowadz oblubienice do swego patacu!
Niech ci urodzi siedmioro dzieci

I niech ci¢ obdarzy o§mioma!

Niech ci urodzi Jasiba, dziedzica,

Ktory bedzie si¢ karmi mlekiem Aszirat

W hebrajskim wyrazny jest zwigzek etymologiczny stow ,,blogostawi¢” (b-r-ch 772) i
»kolano” (b-r-ch 772), ktére jest symbolem rodzenia (kobiety w starozytnosci rodzity w
pozycji klgczacej, na kamieniach). Tym mocniej mentalno$¢ biblijna wiaze Boze
blogostawienstwo z ptodnoscia (zob. np. Rdz 1,28: Po czym Bog im blogostawil, mowigc do
nich: Bgdzcie plodni i rozmnaZajcie sie).

11. Kroéla Kirt¢ poemat ukazuje jako ,,syna” Ela (np. KTU 1.14 11 6.24; 1.14 1V 6; 1.15
[41) oraz jego ,,dziedzica” (np. KTU 1.14 11 8; 1.15 I 40). W Biblii znajdziemy ten sam topos
»adopcji” krola przez Boga: JHWH mowi przez Natana do kréla Dawida: Ja bede mu ojcem,
a on bedzie Mi synem (2 Sm 7,14; por. 1 Krn 28,6; Ps 2,6n'®). Stwierdzenie synostwa
Bozego izraelskiego krola byto punktem kulminacyjnym jego intronizacji (por. Ps 89,27n 1
jw.). Podobnie okreslenie Kirty jako ,stugi Ela” (np. KTU 1.14 III 49.51; 1.14 VI 35)
znajduje swa analogi¢ w Starym Testamencie, gdzie krol Izraela byt ,,stuga JHWH” (np.
Dawid w 2 Sm 7,5).

12. El stwarza bostwo leczace poprzez ulepienie go z gliny. Ten sam obraz stwarzania
zawiera Rdz 2, gdzie Bog-Garncarz stwarza cztowieka przez ulepienie go z prochu ziemi.

13. Kolejnym motywem wspolnym dla literatury biblijnej i ugaryckiej jest motyw
swietej gory. W Biblii jest nig Synaj, potem Syjon, a w ich przedstawieniu nie brak

184 Szerzej na ten temat zob. np. R. Pindel, Magia czy Ewangelia? Konfrontacja glosicieli Ewangelii ze

Swiatem magicznym w ujeciu Dziejow Apostolskich, Krakow: Rafael 2003 (szczeg. rodziat VIII: Sen i jego
tlumaczenie).
185 Tradycja chrzeécijanska odnosi ten psalm mesjanski do osoby Jezusa, Syna Bozego.
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elementow podobnych do przedstawien gory poitnocy, Safonu, $wietej gory Baala: Zesli
swiatlos¢ swojg i wiernos¢ swojq: niech one mnie wiodg i niech mnie przywiodg na Twojg
swietq gore i do Twych przybytkow! (Ps 48,3). Jak dowidédt m.in. Mircea Eliade, gora jest
bardzo waznym elementem religijnym dla wielu starozytnych religii.

14. Mozliwa jest tez aluzja w poemacie do ofiar z ludzi: mloda Oktawia miataby by¢
ztozona w ofierze dla zazegnania kryzysu dynastii. Moze w tym sensie najmlodsza sposrod
dzieci Kirty przyjmuje funkcje ,,pierworodnej” — ofiara pierworodnego byta niezmiernie
wazna wsrdd potnocno-zachodnich Semitow, o czym moéwilem, omawiajac religi¢ Ugarit.

To tylko niektére wyrazne analogie migdzy poematem o Kircie a litaraturg biblijna.

Interpretacja poematow o Kircie i Aqhacie

Wydaje sie, ze poematy o Kircie, jak i o Aghacie, mlodym ksigciu, stanowily
,manifest krolewskiej wladzy w Ugarit”. Powstaly prawdopodobnie na dworze krola
Nigmaddu I1'® i mogg by¢ byly manifestem jego pogladow czy reformy zamierzonej przez
tego wtadce.

Oba poematy opowiadaja dzieje dwoch krolow, Kirty i Danela. Cheg oni godnie
przygotowac si¢ na spotkanie ze $miercig przez wyznaczenie dziedzica tronu, obaj jednak sg
bezdzietni, czemu w koncu zaradzaja bogowie. Oba poematy zdaja si¢ ktas¢ nacisk na glowne
obowiazki krola (zwlaszcza wymierzanie sprawiedliwosci, czyli opieke nad ,,sierotg i wdowa”
— czegsty motyw w Biblii) oraz na jego poboznos¢ i szczeg6lng relacje z bogami (zwlaszcza z
bostwem opiekunczym rodu). Obydwa poematy pokazujg tez, jak powaznym zagrozeniem dla
réwnowagi ekonomicznej 1 przyrodniczej kraju moze by¢ choroba i $mier¢ krola (lub jego
dziedzica, jak w przypadku Aghata). Mimo uprzywilejowanej pozycji krola wobec bdstwa,
wladza krolewska nie wigze si¢ w Ugarit z zadng formg ubodstwienia; krol byt zwyklym
smiertelnikiem. W tej dziedzinie wladca ugarycki nie ma zadnych zludzen, chocby sami
bogowie proponowali mu nie$miertelnoéé (Aghat)!®’. Podobnie jest w Biblii, a przeciwnie w

kulturach Egiptu i Mezopotamii.

D) Cykl Baala

S. Cinal, Baal z Ugarit a inni bogowie burzy starozytnej Syrii i Palestyny (Rozprawy Habilitacyjne
321), Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego 1997; L. Tobota, Cykl Baala z Ugarit (Teksty
starozytnej Palestyny i Syrii 1), Krakow — Mogilany: The Enigma Press 2008; S.B.Parker (red.), Ugaritic
Narrative Poetry, Atlanta: Society of Biblical Literature 1997; M.S. Smith, W.T. Pitard, The Ugaritic Baal
Cycle:
tom 1: Introduction with Text, Translation and Commentary of KTU 1.1-1.2 (SVT 55), Leiden: Brill 1994.
tom 2: Introduction with Text, Translation and Commentary of KTU/CAT 1.3-1.4 (SVT 114), Leiden: Brill 2009.

186 Niektorzy jednak sadza, ze chodzi o pozniejszego krola, Nigmaddu III.
187 Tronina, s. 567.
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Cykl Baala to najwazniejsze i najdtuzsze zachowane utwory mityczne z Ugarit. Dzieli
si¢ je najczesciej na trzy sekcje lub poematy. Centralnym tematem cyklu jest walka o
panowanie i krolewska wtadze Baala. Autor lub redaktor dzieta to znany nam juz Ilumilku
(ilmlk), a swemu dziehu nadat tytul /b ‘I — dla Baala, Baalowi 88,

Juz sam fakt, ze formaty tabliczek sg rozne, $wiadczy, ze teksty mitologiczne, ktorych
naczelng postacig jest Baal, nie stanowig jednego poematu — lecz sg rdéznymi mitami
powigzanymi postacig gldéwnego bohatera. Takze kolofony konczace niektére z nich oraz
liczne wewngtrzne sprzeczno$ci pomiedzy poszczegdlnymi tekstami dowodza tego samego. Z
drugiej strony wzajemne podobienstwa filologiczne, narracyjne i stylistyczne, a takze
blizniacza struktura konfliktow Baala z Jamem i Motem kazg traktowac te mity jako nalezace
do jednego cyklu.

Pierwszy wydawca mitéw o Baalu, Ch. Virolleaud, oznaczyl je symbolem AB — od
pierwszych liter czestego w tych tekstach tytutu ’alijn b I, wokalizowanego Alijan Baal, czyli:
Wszechpotezny Baal — oraz symbolem BH, nawiazujacym do imion gtownej postaci: Baal
Hadad (Haddu). Poczatkowo wyszczegolniano tu siedem zespoldéw tabliczek. Po kolejnych
znaleziskach, klasyfikacji i potaczeniu niektoérych z nich ostateczna ich liczba to szes$¢ tablic
(KTU 1.1 — 1.6), ktore dzi§ otwieraja korpus mitologicznych i literacjich tekstéw z Ugarit.
Tablice odnaleziono w latach 1930 — 1933 w domu najwyzszego kaptana, nieopodal §wigtyn
Baala i Ela (lub Dagona)lgg.

Zwykle wyréznia si¢ dwa lub trzy gléwne i autonomiczne watki narracji w

nastepujacej kolejnosci:

1. walka Baala z Jamem, bogiem morza (IIl AB; KTU 1.1 —1.2)
2. budowa patacu dla Baala (V AB 11l AB; KTU 1.3 -1.4)

3. walka Baala z Motem, bogiem $mierci (I AB; KTU 1.5 - 1.6)

Kolejnos¢ takg za C.H. Gordonem zastosowato wielu badaczy Ugarit'®, jednak ciggle
pozostaje ona w sferze hipotez. Np. J. Aisleitner ustala inng logiczng i chronologiczng
kolejnos¢ wydarzen opowiedzianych w mitach: 1. walka z Motem, 2. walka z Jamem, 3.
budowa patacu'®!.

Nie wiadomo, czy wspoétczesna rekonstrukcja odzwierciedla pierwotng zawarto$¢ mitu

o Baalu. Poza fragmentami sze$ciu tabliczek, ktore wyszty spod reki Ilumilku, zachowato si¢

138 Por. przypis 134.

189 A R. Petersen, Where did Schaeffer find the clay tablets of the Ugaritic Baal-cycle?, Scandinavian
Journal of the Old Testament 8 (1994) s. 45-60.

19 M.in. G.R. Driver, A.S. Kapelrud, J. Gray, A. Caquot, M. Sznycer, J.C.L. Gibson.

191 J. Aisleitner, Die Mythologischen und kultischen Texte aus Ras Schamra (Bibliotheca Orientalis
Hungarica 8), Budapest 21964, s. 11-12.
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kilka innych tekstow nawigzujacych do tresci cyklu (KTU 1.7 — 1.11; KTU 1.110; KTU
1.133). Utwory te s3 cenng pomoca w rekonstrukcji niektorych fragmentéw cyklu Baala,
jednak zty ich stan 1 brak jednoznacznego czy prawdopodobnego powigzania z cyklem, kaze

je traktowac¢ osobno.

a) Mit o walce Baala z Jamem, bogiem morza

Mit o walce ze smokiem siega w pradawna epoke chaosu'®?. Opowiada o walce na
$mier¢ i zycie, ktdra stoczyt Baal z potworem praoceanu Jamem. Jak zaznaczylem wyzej, w
jezyku hebrajskim stowo to oznacza po prostu morze. Lecz ,morze”, z ktérym musial
walczy¢ Baal, jest istotg z pradawnego chaosu, straszliwym smokiem o siedmiu tbach. Ten
budzacy groze potwor, ktdry nazywa si¢ rowniez ,Lewiatan, smok starodawny, zraniony
smok o siedmiu tbach” (por. 1z 27,1; Ps 74,13n; Hi 26,13), symbolizuje owe potegi chaosu,
ktore musialy zosta¢ pokonane, aby §wiat w ogole mogt zaistniec.

Wedlug przyjetej rekonstrukcji cykl rozpoczyna si¢ ztorzeczeniem Jama na blizej
nieokres$lone krzywdy doznane od Baala. Bog morza domaga si¢ pomsty u swego ojca, Ela. El
podczas uczty przychyla si¢ do skarg Jama i zapowiada uwig¢zienie Baala. Oblaskawia
przychylng Baalowi Anat i jednoczesnie wydaje rozkaz nadwornemu, boskiemu
rzemie$lnikowi Koszarowi, aby wybudowal patac dla Jama. Dokonuje si¢ uroczysta
intronizacja boga moérz. Ten, po objeciu wladzy krolewskiej, zaczyna realizowaé swoj plan
zemsty na Baalu. Zada od boskiego zgromadzenia wydania mu boga burzy. El w imieniu
wspolnoty spelnia jego prosbe. Baal w napadzie szatu uderza na postéw, ale zostaje
powstrzymany przez Anat 1 Asztarte. Zniewolony, planuje zemste.

Do uwigzionego Baala zstgpuje Koszar (zwany tutaj przez metonimi¢ Hasis,
»Zreczny”’) 1 proponuje mu swg pomoc. Boski inzynier wrecza mu dwie czarodziejskie
maczugi z brazu, przy pomocy ktorych Baal ostatecznie obezwladnia Jama. Bogini Asztarte
oglasza zwyciestwo Baala. W obliczu grozby unicestwienia wtdruje jej sam pokonany — bog
moérz. Siostra Baala Anat wspiera brata w walce. Zbiera wszystkie swe sily 1 rozciggnigtego
na piasku, nieprzytomnego potwora Jama stacza do morza.

Zwycigstwo Baala oznacza triumf mlodego, powstajacego stworzenia nad wrogim
stworzeniu elementem. Z biblijnego poglosu mozna wnioskowaé, ze Baal stoczyl walke nie
tylko przeciw meskiemu potworowi Jamowi, ale rowniez przeciw zenskiemu smokowi
Rahabowi (Ps 89; Hi 26,12). Odpowiadatoby to podwojnosci prapotworéw w babilonskim

eposie o powstaniu §wiata: Enuma elisz'*.

192 Tekst mitu zob. ANET 129-142; C.H. Gordon, Ugaritic Textbook, (Analecta Orientalia 38), Rome:
PIB #1965, 68,1-25. Mit omawia E. Jacobs, Ras Shamra et I’Ancien Testament, Paris: Delachaux et Niestlé 1960,
43-47.

193 Apsu (istniejgca od zawsze stodkowodna Otchlafi) i Tiamat (Ocean), ktére symbolizowaty
pierwiastki: zenski i meski; zob. J. Bromski, Enuma elisz, czyli opowies¢ babilonska o stworzeniu swiata,
Warszawa 1925.
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b) Mit o budowie palacu dla Baala na gorze Safon

Zaraz po triumfalnej uczcie Baal zaczyna zbiega¢ o witasny patac. Przywotuje do
siebie krwawg bogini¢ Anat i narzeka, ze jako jedyny bog nie ma jeszcze zadnej $wiatyni
(patacu). Anat wstawia si¢ do ojca bogow, Ela, ktéry nie daje si¢ zastraszy¢ i zrecznie unika
jednoznacznej odpowiedzi. Baal i Anat probuja wige zyska¢ przychylno$¢ matzonki Ela,
Aszirat. W tym celu przynosza jej drogocenne dary zrobione przez Koszara i ta ostatecznie
daje si¢ przekona¢. Udaje si¢ na dwor Ela 1 sktania go do akceptacji planow boga burzy.

Przy pomocy Koszara wzniesiono budowle. Wtedy ,.ksiaze Baal”, czyli Baal zabul'**
wystal postancow do bogéw, zapraszajac ich na ,poswiecenie”. Wydano przy tej okazji
wspanialg uczte, w ktorej wzigto udzial ,,siedemdziesieciu synoéw Aszery”, a sam ,,ksigzg” pit

z kosztownego kielicha. Nie zabrakto rowniez chéru $§piewakow 1 $piewaczek.

Zachowaly si¢ dwa opowiadania dotyczace budowy patacu Baala. Przede wszystkim
opowiada o tym najobszerniejszy, a zarazem jeden z najlepiej zachowanych poematoéw, ktory
poczatkowo oznaczona jako II AB (KTU 1.4). Obejmujaca osiem kolumn tabliczke ztozono z
szesciu fragmentéw znalezionych w latach 1930 i 1933 — w sumie ok. 530 linii, z ktorych
zachowato si¢ prawie trzy czwarte.

O przygotowaniach za§ do budowy palacu Baala mowi inny poemat, ktory Ch.
Virolleaud oznaczyt jako V AB. Znajduje si¢ on na mniejszej tabliczce odkrytej w 1931 roku.
Zachowata sie ok. polowa pierwotnego tekstu, ktory wydawcy podzielili na sze$¢ czgsci,
niezupetnie odpowiadajace sze$ciu kolumnom tabliczki.

Oto streszczenie tego drugiego, krotszego poematu (V AB), ktory szerzej przedstawia
wczesniejsze wydarzenia mitu. Poemat rozpoczyna si¢ od opisu uczty przygotowanej chyba
przez Anat dla uczczenia zwycigstwa nad potworami morskimi'®’. Ze szczegdlng uwaga
obstugiwany jest Baal, dla ktoérego Radmanu, jego stuga, jakby podczaszy czy podstoli, kroi
I$nigcym nozem thluste kesy. Miesza on tysigc dzbanéw wina, ktore mu podaje w
poswieconych pucharach. Na koncu wszyscy przy wtorze cymbatow $piewaja. Nastgpna
kolumna moéwi o do$¢ dziwnej rzezi, ktorej dokonuje porywcza Anat na wrogach Baala. Po
wycigciu w pien dwdch miejscowosci ,,w dolinie”, rzuca si¢ na biesiadnikow, jakich zastata w
patacu, po czym patac oczyszcza si¢ z krwi, Anat za§ obmywa si¢ 1 namaszcza wonnosciami.
Przerazony Baal probuje usmierzy¢ rzadze krwi swej siostry, przesytajac jej w darze korale.
Spodziewa sig, ze ujeta tym darem wezmie w rece lire 1 bedzie §piewac na jego czes¢. Potem
postancy (Gapan [Gupan] i Ugar) maja ja zaprosi¢ na gor¢ Safon, gdzie Baal wyjawi jej

zamiar budowy patacu.

194 W Biblii Baal-Zebul (hebr. Ibuz> 1[;B;; sem. pan podziemia lub pan podziemnych wéd). Od tego
imienia pochodzi prawdopodobnie imi¢ demona Belzebub (Baal-Zebub): gr. Beelzebou.l, np. Mt 10,25;
12,24.27; £k 11,15.18.19. Imi¢ oznacza ,,wtadce much” (hebr. z°bub to ,,mucha”, czyt. zwuw).

195 Uczta przypomina opisane przez Homera biesiady bogow.
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Anat przyjeta zaproszenie i udata si¢ do odlegtej siedziby Baala:
Zaraz tedy skierowata swe oblicze

Ku Baalowi na wysokosciach Safonu

O tysigc pol stad, dziesiec tysiecy miar.

Ujrzat Baal swq siostre jak podgza,

Jak nadchodzi ta, ktorg zrodzit jego ojciec.

19 Dalsza cze$¢ opowiada, jak Anat, wtajemniczona

Tu brakuje ok. 15 kolejnych linii
w plany Baala, stara si¢ przez wstawiennictwo Aszirat, a takze grozba uzyskac¢ od Ela zgode

na budowe patacu. El jest mocno przestraszony audiencjg porywczej bogini:

Wiem, corko, ze ty jestes jako mezowie,

Ze nie ma wsréd bogin jak ty wyniostej.

Czego pragniesz, o dziewico Anat?
Odpowiedziatla dziewica Anat:

Twoja decyzja, o Elu, jest mgdra,

Twa mgdros¢ trwa na wieki,

Zycie udziatem jest postanowier twych:
Krolem naszym Alijan Baal!

Sedzig naszym! Nie ma nikogo ponad nim!

My obie dar oden przynosimy,

Obydwie darowujemy puchar od niego.
Niechze westchnie i zawota Byk El, ojciec jego,
El krol, ktory go zrodzil.

Niechze zawola Aszirat i synowie jej,

Elat i grono jej krewnych:

Niestety niema Baal domu, jak (inni) bogowie!

Dziedzinca, jak synowie Aszirat'’.

Z resztek ostatniej, szostej kolumny mozna si¢ zorientowal, ze przedsigbiorcze

boginie niezwtocznie wysytajg Qodesz Armura do Kaftor (Kreta), po Koszara-Hasisa.

Nastepna tablica — II AB — nie jest dalszym ciggiem opowiadania, ale jest nowym
poematem. W pierwszych czterech kolumnach (I — IV) powtarza on szerzej tre§¢ kolumn IV 1
V z poprzedniej tabliczki — ale tu gléwng role odgrywa Aszirat. Dopiero pigta kolumna

196 Uszkodzony poczatkowy fragment tablicy zawiera zale Baala z powodu braku patacu powtérzone
pdzniej przy koncu kolumny V.

197 Za: S. Cinal, Baal 7z Ugarit a inni bogowie burzy starozytnej Syrii i Palestyny (Rozprawy
Habilitacyjne 321), Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego 1997, s. 42.
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podejmuje watek wezwania Koszara-Hasisa z ostatniej kolumny poprzedniego omawianego
tekstu. O samej budowie patacu méwi kolumna VI konczaca si¢ juz uczta w nowym patacu.
Nastepna kolumna (VII) wspomina o zdobyciu przez Baala przylegtego terytorium, nad
ktérym ma panowac i opisuje wprawienie okna (czyli wyrwy w chmurach), z ktorej rozlega
si¢ gtos Baala — grzmot (por. Ps 29). Poemat konczy si¢ poselstwem do Mota, oznajmiajacym

mu objecie rzadoéw przez Baala'®s.

¢) Mit o walce Baala z Motem, bogiem Smierci

Baal jest bogiem burzy i urodzaju, a jego panowanie to okres deszczu, kiedy w
przyrodzie wszystko staje si¢ zielone, kwitnie 1 dojrzewa. Mot w tym czasie czyha juz na jego
upadek. Mot jest przeciwnym biegunem Baala. Jest on bogiem obumierania i $mierci. Za jego
panowania zrodta wysychaja, pola pustoszeja, wegetacja zanika i zycie ustaje.

Baal po wyeliminowaniu Jama (mit 1) i zdobyciu, wybudowaniu patacu (mit 2),
zamierza teraz wykluczy¢ z walki o wladz¢ ostatniego prawowitego nastepce tronu — Mota.
Posyla do niego swe stugi z wiescig o swym zwycigstwie. Mot zaprzysigga pomsci¢ swego
brata Jama. Podstepnie zaprasza Baala, aby zstapil do krainy umartych, by ucztowaé z jego
braémi. Przerazony wczesniejszymi grozbami Baal oglasza si¢ jego wasalem i wyrusza w
podréz. Bog burzy zstepuje do podziemia.

Wkroétce postancy Gapan 1 Ugar przybywaja na dwor Ela z wiescia, iz natkngli si¢ na
ciato Baala zabitego przez Mota. Na te wie$¢ El i Anat dokonujg zatobnego rytuatu.

Osierocony tron Baala ofiarowali bogowie najpierw jednemu z synow Aszirat,
Asztarowi. Lecz tron Baala jest dla niego zbyt wielki. Jego glowa nie wystawata poza oparcie,
a jego nogi bujaty w powietrzu, nie si¢gajac podnozka. Asztar sam czuje, ze tron Baala jest
nie dla niego 1 zrzeka si¢ regencji. Tak wigc Mot przez reszte roku, tzn. przez okres pory
suchej, zajmuje tron Baala. Tymczasem Anat wyruszyla na poszukiwanie zabojcy swego
brata. Po wielu dniach spotkala Mota i chwytajac go za kraj szaty zawolata: ,,0, Smierci,
oddaj mi mego brata!” Zdziwiony tym Zadaniem Mot opowiada jej o spotkaniu z Baalem i o
pozarciu go. Wtedy Anat dokonuje rytualnej zemsty: ,,chwycita boskiego Mota, mieczem go
posiekala, wialnig go przewiata, w ogniu go upiekta, w Zarnach go roztarta, po polach go
rozwiata, aby ptaki rozdziobaly jego cialo, aby wrdble nasycity si¢ jego czlonkami”. Wtedy
moc Mota na biezacy rok zalamata si¢ catkowicie. Baal zmartwychwstaje 1 zndw moze objac
wiladze. Czyni to przez uroczyste wstapienie na tron posrod radosci bogéw oddajacych mu
poklon. Bogowie ci ponadto wzniesli okrzyk: ,,Naszym krdolem jest Alijan Baal, on jest
naszym sedzig, i ponad nim nie ma nikogo!” I w ten sposdb rozpoczynal si¢ nowy cykl zycia i
wegetacji.

Po siedmiu latach jednak Mot ponownie podnosi bunt przeciwko ,,Panu zycia”,

wyrzucajac mu, ze z jego powodu doznat tylu upokorzen, a wreszcie $mierci z reki Anat.

198 Szerzej zob. S. Cinal, Baal z Ugarit, s. 44n.
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Zada wiec satysfakcji: ,,daj mi jednego z twych braci, bym si¢ nim pozywit!” Dalej Mot zdaje
si¢ grozi¢, ze jesli jego zadanie nie zostanie spetnione, spowoduje wyniszczenie 1 $mieré
wszystkich ludzi. Odtad tekst staje si¢ jasniejszy. Znajdujemy w nim opis morderczego
pojedynku, jaki stoczyli Baal i Mot: ,,Zwarli si¢ jak zapasnicy. Mot jest mocny i Baal jest
mocny. Kgsajg si¢ jak weze. Mot jest mocny i Baal jest mocny; skacza ku sobie jak biegacze
(7). Mot upadt i Baal upad?t”.

Walka jest nierozstrzygnigta. Dopiero solarna bogini Szapasz (Szapsz),
przypuszczalnie z rozkazu Ela, nakazuje Motowi zaprzesta¢ dalszego oporu i uzna¢ wiadze
Baala nad ziemia. Zwyci¢zca zostal wigc ogloszony Baal, ale nie oznacza to bynajmniej
ostatecznej kleski Mota. Ostatnia tabliczka cyklu konczy si¢ hymnem ku czci Szapasz, ktora
schodzi do krolestwa Smierci w otoczeniu bogéw i duchéw zmartych, a Koszar ma ja chronié
przed morskimi potworami.

Poemat o walce Baala z Motem zdaje si¢ najwyrazniej podkres§la¢ agrarny charakter
mitu o Baalu. Dziwne dla naszej mentalnos$ci epizody staja si¢ bardziej zrozumiate, jesli
przyjac, ze Baal jest tu uosobieniem ozywczej wody, ktora opuszcza niebo w postaci deszczu,
by zosta¢ wchionicta przez spragniong ziemi¢. Nieoczekiwane poddanie si¢ Baala
roszczeniom $mierci, a nast¢pnie jego zabranie na gore Safon przez Anat i Szapasz, thumacza
roczny cykl opadow 1 odzyskania wody przez Zrddla (anat) i1 stonce (szapasz), ktore w

procesie parowania zwraca wode deszczowym chmurom (sapanu).

d) Interpretacja cyklu Baala

Od momentu odkrycia tabliczek podejmowane s3 proby catosciowej interpretacji mitu.
Mozna je uja¢ w trzy gtowne nurty:

a) rytualno-naturalistyczny

b) kosmogoniczny

c) polityczny (walka o wladz¢ boga, patrona danej dynastii panujacej)

Nurt pierwszy (rytualno-naturalistyczny) widzi w cyklu celebracj¢ przemian por roku,
mitologiczny opis cyklu natury. Kontekst mitu jest rytualny, zwigzany z kultyczng
interpretacjg proceséw natury'®®. Baal w tej interpretacji jest osobowg sitg deszczu, burzy i
urodzaju, Jam uciele$nial morza, rzeki, jeziora ztaczone w site podziemnego (pra)oceanu, a
Mot symbolizuje $mier¢ i1 porg, gdy nic nie rosnie.

Druga $ciezka interpretacji (kosmogoniczna), widzi w micie zmagania Baala z sitami
chaosu i tworzenie nowego porzadku kosmicznego®* oraz opis walki zycia ze $miercig?’!.
Baal jest tu symbolem, Zrodlem Zycia, a Jam 1 Mot uciele$niajg pierwotny chaos i $mier¢.

Trzeci nurt interpretacyjny (polityczny) podkresla walke o wladze boga, patrona dane;j
dynastii panujacej?*?. Cykl bylby odbiciem historycznego konfliktu, wltadcow, krajow, czy

199 Tak np. Virolleaud, Dussaud, Gordon, Hvidberg, Gray.
200 Tak np. Fischer, Wakeman, Clifford, Wyatt.
201 Tak np. Cassuto, Cross, Margalit, del Olmo Lete.
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dynastii 1 stanowilby instrument ideologii krélewskiej. Interpretacja ta jednak nie jest

wspotczesnie podtrzymywana®®?,

10. Literatura Ugarit a literatura Starego Testamentu — wnioski

Powyzsza pobiezna analiza literatury ugaryckiej pozwala zauwazy¢, ze odnajdujemy
tu wiele tradycji narracyjnych i poetyckich, ktére w nowej formie i odmiennym przestaniu
religijnym znajda si¢ w historycznej, prorockiej czy madrosciowej literaturze biblijnej. Takze
bogaty ugarycki swiat bogéw (El, Baal, Aszera, Jam, Mot, Dagon i inni) pojawia si¢ w Biblii
wielokrotnie.

Literatura Starego Testamentu korzysta z wspdlnego Semitom 1 starozytnym
dziedzictwa kulturowego. Jednoczes$nie polemizuje z pewnymi koncepcjami religijnymi, jakie
Izrael zastal w Kanaanie. Polemika ta, zwlaszcza w literaturze deuteronomistycznej i u
prorokéw, dotyczyla takich zjawisk jak batwochwalstwo (szczeg6lnie baalizm i1 aszeryzm),
synkretyzm religijny, mys$lenie mitologiczne, brak powigzania religii z moralno$cig i innych
kwestii. MowiliSmy o tym przy okazji omawiania panteonu ugaryckiego na tle Starego
Testamentu*,

Najwazniejsza konkluzja tych spostrzezen sprowadza si¢ do wniosku, ze
przejmowanie motywoOw, toposoéw, form 1 osiggni¢¢ ugaryckiej literatury (a szerzej:
kananejskiej czy bliskowschodniej kultury, czego dowodza inne tego typu badania) nie
zawsze wigzato si¢ w Biblii z przejeciem jednoczesnie ich religijnej tresci. Te same motywy i
formy funkcjonuja w Starym Testamencie czg¢sto w innych okoliczno$ciach i stuzg tu
wyrazeniu monoteistycznej idei wiary Izraela. Stary Testament nie ogranicza si¢ do
zapozyczen, ale czasem wlasnie poprzez nie, polemizuje z ich pierwotnym sSrodowiskiem.
Mozna przyjac tezg o jednosci kulturowej obejmujacej cale terytorium syryjsko-palestynskie,
z podkresleniem waznych réznic migdzy poszczegdlnymi literaturami.

Badania wykazuja w stopniu przekonujacym, ze Izrael potrafil przyswoi¢ wiele
aspektow religijnych swego $rodowiska. Jednocze$nie przeksztatcat je w Srodki wyrazu
swojej wlasnej wiary. Postawa Izraela nie ograniczata si¢ do przejmowania pewnych form i
elementow religii Semitoéw, ale rownie czesto wyrazata si¢ w sprzeciwie wobec takich form
religii jak politeizm, nierzad sakralny itp. oraz w formulowaniu niezaleznych koncepcji
religijnych?®. Stary Testament nawiazuje do literatury Ugarit nie tylko poprzez zaczerpniecie
motywow 1 toposow, ale rowniez przez sprzeciw wobec mitologicznej koncepcji religii

kananejskiej oraz oryginalny religijny przekaz.

202 Tak np. Obermann.

203 Zob. szerzej L. Tobota, Cykl Baala 7 Ugarit (Teksty starozytnej Palestyny i Syrii 1), Krakow —
Mogilany: The Enigma Press 2008, 61-62.

204 Zob. punkt 8. Panteon Ugarit, zwt. podpunkt K — Panteon Ugarit a Stary Testament.

205 Por. podobny wniosek Giovanniego Odasso w: Biblia i religie (My$] Teologiczna 52), Krakow:
Wydawnictwo WAM 2005, s. 215.
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Relacje migdzy tekstami z Ugarit a tekstami Starego Testamentu majg charakter
ztozony. Nie mozna bowiem jednoznacznie okresli¢ ich bezposredniej zaleznosci 1 wskazad
zwiazkow pochodzenia. Mozna jednak wskaza¢ na dziedziny, w ktorych jest mozliwe ich
porownywanie. Punktem wyjscia do poréwnan tekstow biblijnych 1 ugaryckich jest
stwierdzenie, ze Ugarit i Izrael taczyla, jesli nie ta sama, to przynajmniej podobna kultura w
pierwszym okresie istnienia Izraela (XIII-X w.). Co niewatpliwie zbliza te dwa ,,§wiaty” to
jezyk. W Ugarit uzywano jezyka nalezacego do tej samej grupy jezykowej co hebrajski

(podziat tradycyjny j. semickich)?*

, nawet jesli nie zaliczymy go do rodziny kananejskie;j.
Ponadto wierzenia religijne Ugarit, chociaz byty specyficzne, wiasciwe dla tego miasta, to
jednak zawieraty elementy wspolne Semitom zyjacym w Kanaanie. Do tego trzeba jeszcze
doda¢ fenomen literatury, a w szczegdlnosci bliskos¢ struktur poetyckich w Ugarit i Izraelu. 1

wreszcie zaskakujace podobienstwo motywow literackich obecnych w obu literaturach?”’.

11. Wklad odkry¢ w Ugarit w badania Starego Testamentu

Ugarit wywarto wielki wplyw na badania biblijne, nie tyle bezposrednio w zakresie
archeologii i dociekan historycznych, lecz na skutek znaczenia tekstow z jednej strony dla
jezyka hebrajskiego 1 tradycji poetyckiej ST, a z drugiej strony dla studiéw nad religiami 1
zwyczajami Kannanu 1 szerzej Bliskiego Wschodu. Teksty i1 inne znaleziska z Ugarit
dostarczaja nam cennej, jedynej w swoim rodzaju informacji nt. jezyka, poezji i religii

starozytnego Kanaanu.

A) Jezykowe rozjasnienie trudnych miejsc ST

Juz pierwsze badania doprowadzily do rozpoznania $cislej wiezi jezykowej
ugaryckiego z hebrajskim. Jes$li zachodza trudnosci w podtrzymaniu tego S$cistego
powigzania, ttumaczy si¢ je diachronicznie, tzn. réZnice mozna wyjasni¢ na tej podstawie, ze
jezyk ugarycki jest kilkaset lat starszy od znanego nam hebrajskiego. Wynikiem tego $cistego
zwigzku stalo si¢ uzywanie ugaryckiego do rozwigzania problemow Biblii hebrajskiej. Jest to
bez watpienia z zasady jak najbardziej stuszne i owocne w praktyce®®. Zaufanie do innych
jezykéw semickich zawsze bylo 1 jest czym$ nieuniknionym w badaniach nad raczej
ograniczonym korpusem biblijnej hebrajszczyzny, obejmujacym setki stow, ktore wystepuja

tylko raz w Biblii (hapax legomena). Jednocze$nie wazne jest, by nie ulega¢ zanadto euforii —

206 M. Majewski, Klasyfikacja jezykéw semickich, w: Studia Leopoliensia 4 (2011), red. J. Uliasz,
Materialy z migdzynarodowego sympozjum w Lwowie-Brzuchowicach, s. 137-155.

27 A. Mrozek, Miedzy Ugaritem, s. 81.

208 Zob. np. M. Dahood, Ugaritic-Hebrew philology: marginal notes on recent publications (Biblica et
Orientalia 17), Rome: Editrice Pontificio Istituto Biblico 1965.
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ugarycki to nie hebrajski’” i nawet tam, gdzie znaczenie stowa czy formy gramatyczne;j jest

w ugaryckim pewne, nie ma absolutnej gwarancji, ze etymologicznie pokrewna forma w
hebrajskim ma tu identyczne znaczenie. Pod uwagg trzeba wzig¢ kontekst. Sam ugarycki tez
nie zawsze jest jasny. Chociaz ugarytologia stoi dzi§ w znacznym stopniu na wlasnych
nogach 1 jest niezalezng dyscypling naukowa, wiele tekstow zalicza si¢ wciaz do niejasnych i
trzeba w ich interpretacji polega¢ na zrodtach pozaugaryckich.

Jest jednak wiele sprawdzonych i1 potwierdzonych przypadkow, kiedy ST zawdzigcza
tekstom z Ugarit stownikowg i gramatyczng jasno$¢. Np.

- w Prz 26,23 niejasno$¢ tekstu hebrajskiego eliminuje si¢, stwierdzajac, ze hebrajski
kopista na pewnym etapie znieksztatcit stowo odpowiadajace ugaryckiemu spsg, ktore znaczy
»biala emalia”. Czlonem pordéwnania jest ,,na garnku glinianym srebrna polewa” —
thumaczenie, ktorego domyslat si¢ juz RSV. Istnienie tego slowa pozostawalo nieznane do
czasu odkrycia go w Ugarit.

- ugaryckie stowo #pt odpowiada etymologicznie hebrajskiemu spt (jpevo sopér),
thumaczonemu tradycyjnie jako ,,sedzia” (jak w tytule Ksiggi Sedziow — sopefim). Jednakze
czeste uzycie tego terminu w ugaryckim w znaczeniu ,,wtadca” potwierdza przypuszczenie,
ze ,,s¢dzia” jest nie zawsze dobrym odpowiednikiem stowa hebrajskiego 1 oznacza znacznie
wiekszy zakres autorytetu i wladzy niz tylko sagdowniczy.

- w Am 1,1 zawod proroka Amosa jest okreslony jako noged i thumacze maja
trudnos$ci z wyjasnieniem tego terminu. ROwnowazny termin w ugaryckim — jak si¢ okazuje —
dotyczy sprzedawcy owiec lub welny, czlowieka cieszacego si¢ pewna pozycja spoleczng,
czasem za$ urzedowego pasterza Swigtynnego.

Takie przyktady mozna mnozy¢.

Oba jezyki taczy alfabet spotgltoskowy, bardzo wiele stow o wspolnym pochodzeniu,
co ujawnia si¢ w identycznych czy bardzo podobnych rdzeniach wielu stow; gramatyka, czyli
morfologia 1 skladnia, wykazuje wiele cech wspolnych jezykom semickim pdinocno-
zachodnim; wreszcie poetyk¢ 1 narracje¢ cechuja takie same figury, jak paralelizmy,
hendiadysy, typowe wyrazenia na wprowadzenie mowy bezposredniej, przybycie lub
opuszczenie danego miejsca, okreslenia czasowe, dat itp., typowe pary wyrazow lub frazy
stosowane w paralelnych wersach czy wreszcie ,,stowo w slowo” powtarzane dluzsze partie
tekstu. Znany jest wklad ugarytologii do zrewidowania i zrekonstruowania na nowo wielu

hebrajskich terminéw, zwrotéw czy idiomow.

209 Nowsza klasyfikacja jezykow semickich nie zalicza ich $cisle do tej samej grupy, cho¢by ze wzgledu
na roznice czasowa ich funkcjonowania; M. Majewski, Klasyfikacja jezykow semickich, w: Studia Leopoliensia
4 (2011), red. J. Uliasz, Materiaty z migdzynarodowego sympozjum w Lwowie-Brzuchowicach, s. 137-155.
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B) Objasnienia rzeczowe trudnych miejsc ST

- Zakazany w Wj 23,19 zwyczaj ofiarny (batwochwalstwo) byt obyczajem w Ugarit

- Bogowie w Ugarit tworzyli zbiorowos$¢ zwang w tekstach ,,zgromadzeniem bogow”
(phr ’ilm) lub ,,zgromadzenie synéw Ela”. Instytucja ,,zgromadzenia bogéw” ma swe analogie
w Biblii: Bog powstaje w zgromadzeniu bogow, posrodku bogow sqd odbywa (Ps 82,1).

Podobnie biblijni synowie BozZy czy swieci znajduje swdj odpowiednik (pierwowzor?)
w anonimowych bogach, ktérzy zajmowali najnizsze miejsca w zgromadzeniu panteonu
ugaryckiego i zwani byli bn 'ilm — ,,synami bogow” czy ,,istotami boskimi” (por. hebr. b°né
‘elohim — synowie Bozy) lub bn gds ,,synami §wigtymi” (por. hebr. ¢°dosim). W Hi 1,6
rozmowa JHWH z szatanem odbywa si¢ w obecnosci b°né ha’elohim. Te same istoty w
dalszym ciggu opowiadania zwane sg g‘dosim ,,$wieci” (Hi 5,1). W Psalmie 89 jest mowa o
»zgromadzeniu swietych” g°hal g°dosim (w. 6) lub ,radzie §wigtych” sod g°dosim (w.8), w
ktorej uczestnicza bné elim (w. 7). W wizji Zachariasza ¢°dosim wystani do proroka nosza
miano mal’ak ,,aniot” i przeciwstawieni sg szatanowi (Zach 3,1).

Tych analogii i1 objasnien rzeczowych szukali§my w trakcie analizy religii i literatury
ugaryckiej. Jest ich wiele. Szczegdlowa egzegeza fragmentéw biblijnych, zwlaszcza
poetyckich, np. psalméw, nie moze si¢ dzi§ obej$¢ bez bogactwa danych ugarytologii, co

ukazat chociazby maty eksperyment statystyczny przywotany we wprowadzeniu.
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ROZDZIAL 111

Jezyk ugarycki na tle jezykow semickich

12. Jezyki semickie w rodzinie afroazjatyckiej

Z. Golab, A. Heinz, K. Polanski, Stownik terminologii jezykoznawczej, Warszawa: PWN 1976; S.
Pitaszewicz, E. Lipinski, Jezyki semickie rodziny afroazjatyckiej. Zarys ogolny, Poznan: UAM 2001; E.
Rzewuski, Wstep do afrykanistyki, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego 2004.

V.E. Orel, O.V. Stolbova, Hamito-Semitic Etymological Dictionary. Materials for a Reconstruction
(Handbuch der Orientalistik Abt. 1, Bd. 18), Leiden - New York - Koln 1995; I.M. Diakonoff, Semito-Hamitic
Languages: An Essay in Classification, Moscow: Nauka 1965; [.M. Diakonoff, Afrasian Languages, Moscow:
Nauka 1988; O. Durand, Precedents chamito-semitiques en hebreu: etudes d'histoire Linguistique, Roma:
Universita degli Studi "La Sapienza" 1991; Ch. Ehret, Reconstructing Proto-Afro-Asiatic (Proto-Afrasian):

vowels, tone, consonants, and vocabulary, Berkeley: University of California Press 1995.

Rodzina afroazjatycka to olbrzymia rodzina jezykowa, obejmujaca swym zasiggiem
niemal calg Afryke pdtnocng 1 Bliski Wschod, dawniej zwana semito-chamickg — od imion
synéw Noego, Sema i Chama (zob. Rdz 10). Przymiotnik ,,semicki” zostal nadany przez
Augusta Ludwika Schlozera w XVIII w. Okresla najczesciej (1 w przyblizeniu) ludy, ktore
wedtug tekstu biblijnego wywodza si¢ wtasnie od Sema, jednego z synow Noego (Rdz 10,21-
31).

Jezyki afroazjatyckie (chamito-semickie) dzielg si¢ na kilka gatezi:
e jezyk egipski z koptyjskim
o jezyki berberyjskie (berberyjsko-libijskie)
e jezyki omockie
e jezyki czadyjskie
e jezyki kuszyckie
e jezyki semickie
Wzajemne zwigzki miedzy szeScioma®!? galeziami afroazjatyckich jezykoéw nie sg
jednakowe. Jezyki czadyjskie, na tyle na ile s3 nam obecnie znane, stanowig grupe¢ najbardziej
wyizolowang. Prawdopodobnie protoczadyjski, a nastepnie egipski najwczesniej oderwaty si¢
od wspolnego pnia.
Protosemicki (przodek jezykow semickich) pozostawat jeszcze w bliskich zwigzkach z

berberyjsko-libijskim 1 kuszyckim. Z grupa semicka najbardziej zwigzana jest wlasnie galaz

210 Czasem grupe jezykow omockich traktuje sie jako jezyki zachodniokuszyckie i wigcza do gatezi
kuszyckiej; wtedy wyrdznia si¢ pig¢ galtezi.
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berberyjsko-libijska, za czym przemawiaja wzgledy gl. morfologiczne i1 leksykalno-
statysytczne. Owa blisko§¢ moze by¢ najlepiej wyjasniona w ramach catej rodziny
afroazjatyckiej — podobienstwa w jezyku ludow zyjacych tak daleko jedne od drugiego
(Semici i Berbero-Libijczycy) nie sg skutkiem kontaktéw kulturowych i zapozyczen, ale

wspolnej jezykowej tradycji, wspolnego pnia.

a) Jezyk egipski

W.V. Davies, Egipskie hieroglify, tam. M.G. Witkowski, Warszawa: Wydawnictwo RTW 1998; J.
Lipinska (red.), Tajemnice Papirusow (Strefa Arche), Wroctaw: Ossolineum 2005; B. McDermott,
Odczytywanie hieroglifow egipskich, Warszawa: Muza 2002; K. Mysliwiec, Swiete znaki Egiptu, Warszawa
1989; J.E.M. White, Starozytny Egipt, jego kultura i historia, Wroctaw 1976.

Stowniki

Sir E. A. Budge Wallis, An Egyptian hieroglyphic dictionary. With an index of English words, king list
and geographical list with indexes, list ofhieroglyphic characters, Coptic and Semite alphabets, etc., I-11, New
York: F. Ungar Pub. Co. 1960; A. Erman, Worterbuch der aegyptischen Sprache. Unveranderter Neudruck,
Berlin : Akademie-Verlag 1971 (t. I-VII + Suppl. t. I-V); R.O. Faulkner, A concise dictionary of Middle
Egyptian, Oxford: Printed for the Griffith Institute at the University Press 1962; P. Wilson, A Ptolemaic lexikon:
a lexicographical study of the texts in the Temple of Edfu (Orientalia Lovaniensia analecta 78), Leuven:
Uitgeverij Peeters en Department Oosterse Studies 1997; R.O. Faulkner, Concise Dictionary of Middle Egyptian,
The Griffith Institute1962.

Gramatyki

E. Edel, Altigyptische Grammatik, t. 1 (Analecta Orientalia 34), Roma: Editrice Pontificio Istituto
Biblico 1955; t. II (Analecta Orientalia 39), Roma: Editrice Pontificio Istituto Biblico 1964; Gardiner A.H.,
Egyptian Grammar, The Griffith Institute 1973.

Opracowania

A. Loprieno, Ancient Egyptian. A Linguistic Introduction, Cambbridge 1995.

Czasopismo poswigcone badaniu jezyka egipskiego: ,,Lingua Aegyptia”. Journal of Egyptian Language
Studies (1991-).

Wymarly jezyk, ktérym mowiono nad Nilem od najdawniejszych czasow az do
pierwszych stuleci II tysigclecia p.n.e. Morfologie¢ jezyka semickiego i1 egipskiego
charakteryzuja rdzenie spotgtoskowe z wlasciwymi dla nich samogtoskami i afiksami®!!. Obie
gatezie maja dwa rodzaje (meski 1 zenski — brak rodzaju nijakiego) i trzy liczby (obok liczby
pojedynczej i mnogiej, liczba podwdjna — dualis?'?). Obserwujemy takze pokrewienstwo w

stownictwie. Trudno$§¢ w analizie morfologiczno-syntaktycznej jezyka egipskiego wynika

U1 Afiksy to: 1. prefiksy (przedrostki, prepozycje), 2. sufiksy (przyrostki, postpozycje) i 3. infiksy
(wrostki).

212 Liczbe podwojng rzeczownika stosuje sie przede wszystkim w odniesieniu do par naturalnych (jak
oczy, uszy, rece, nogi itp.), liczb i okreséw (jak dwa, dwa dni, dwa tygodnie, dwa razy itp.) lub dla wskazania
pary przedmiotéw. Obecna byla w wielu jezykach, takze w starozytnej grece (cho¢ w LXX i NT wyszta juz z
uzycia). Wigkszos¢ wspolczesnych jezykow indoeuropejskich utracita liczbe¢ podwdjng (zachowana w j.
arabskim, stowenskim). Historyczne jej §lady obserwujemy takze w j. polskim (por. np. dwie stowie i dwa stowa,
w powiedzeniu ,,madrej glowie dos¢ dwie stowie” — sfowie to wlasnie podwdjna liczba wyrazu sfowo).
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m.in. z hieroglificznego systemu pisma, w ktérym nie ma zadnych wskazan na samogtoski i
podwojenia, przy czym 6w brak nie zostat zrekompensowany w jakikolwiek inny znany nam
sposob (jak w j. hebrajskim speinia te role punktacja masorecka).

W historycznym rozwoju jezyka egipskiego wyrdzniamy pie¢ etapow:

1. Jezyk staroegipski — jezyk Starego Panstwa egipskiego (ok. 2680-2040 r. p.n.e.),
zawiera bardzo archaiczne elementy jezykowe.

2. Jezyk s$rednioegipski — jezyk okresu Sredniego Pafistwa (ok. 2040 — 1550 r. p.n.e.),
jest uwazany za klasyczny etap w rozwoju jezyka starozytnych Egipcjan.

3. Jezyk nowoegipski — jezyk okresu Nowego Panstwa (1570-1070 p.n.e.) i czasow
pozniejszych. W porownaniu ze staro- i Srednioegipskim wykazuje do$¢ powazne roznice:
nowe formy czasownikowe, liczne zmiany fonetyczne, wiele obcych wyrazow itp.

4. Jezyk demotyczny (od. gr. onupotikd demotika — ludowy, pospolity) — jezyk
codzienny, uzywany w oficjalnych dokumentach od VIII w. p.n.e. az do V w. po Chr. Teksty
demotyczne pisano od prawej do lewej strony — tak jak we wspodlczesnych alfabetach
semickich — przede wszystkim na papirusach i ostrakonach?!>.

5. Jezyk koptyjski*!'* (od. gr. (Ai)gyptos — Egipt) — ostatnia faza rozwoju j. egipskiego;
do jego zapisu uzywano pisma alfabetycznego zapozyczonego od Grekow. Od X VI wieku jest
jezykiem martwym, cho¢ znane sg osoby, ktore jeszcze w 1936 r. potrafity zrozumie¢ proste
liturgiczne teksty koptyjskie. Dla wiernych ortodoksyjnego kosciota koptyjskiego jezyk ten
pozostaje jezykiem liturgicznym.

b) Jezyki berberyjskie (lub berberyjsko-libijskie)

A. Basset, La langue berbére (Handbook of African languages 1), London 21952 (z obszerng
bibliografia do 1954 r.); S. Chaker, Linguistique berbére. Etudes de syntaxe et de diachronie, Paris-Louvain
1995.

213 Skorupa naczynia ceramicznego lub odlamek kamienny, stuzgce jako material pisSmienniczy,
glownie w starozytnym Egipcie i Grecji.

214 Stowniki koptyjskiego:

Bulus M.M., Mufradat al-lughah al-Qibtiyah, [al-Qahirah] Maktabat al-Karuz 1973; Cerny J., Coptic
etymological dictionary, Cambridge - New York : Cambridge University Press 1976; Crum W. E., A Coptic
dictionary, compiled with the help of many scholars, Oxford: The Clarendon Press 1939; Smith R., A concise
Coptic-English lexicon, Grand Rapids, Mich.: W.B. Eerdmans 1982 i 1983. Westendorf W., Koptisches
Handworterbuch. Bearb. auf Grund des Koptischen Handworterbuchs, Heidelberg: C. Winter Universitatsverlag
1965-1977.

Gramatyki koptyjskiego:

Bauer G., Athanasius von Qus: Qiladat at-tahrir fi ilm at-tafsir; eine koptische Grammatik in
arabischer Sprache aus dem 13./14. Jahrhundert, Freiburg im Breisgau: K. Schwarz 1972; Elanskaia, A. 1.,
Koptskii iazyk, Moskva: Nauka 1964; al-Marji fi gawaid al-lughah al-Qibtiyah | Jamiyat Mar Mina al- Ajaybi,
al-Iskandariyah: Jamiyat Mar Mina al-Ajaybi 1969; Shisha-Halevy A., Coptic Grammatical Categories.
Structural Studies in the Syntax of Shenoutean Sahidic (Analecta Orientalia 53), Roma: Editrice Pontificio
Istituto Biblico 1986; Stern L., Koptische Grammatik, Osnabruck: Biblio Verlag 1971.
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Dialektami?!> tymi moéwiono w niemal calej pdélnocnej Afryce (poza Egiptem).
Obecnie postuguje sie nimi od 16 do 22 miIn ludzi na terenach gor Atlas w Maroku (gataz
potnocna) oraz w Libii, Algierii i Nigrze (galaz potudniowa). Dialekty berberyjskie*'®
wykazuja wiele podobienstw fonetycznych, morfologicznych, syntaktycznych i leksykalnych
z jezykami semickimi. Analogie te moga by¢ wyjasnione wspolng strukturg jezykow

afroazjatyckich.

¢) Jezyki omockie
C.1iR.M. Voigt (red.), Cushitic and Omotic Languages, Koln 1996.

Postuguje si¢ nimi w ludno$¢ rejonie rzeki Omo (stad nazwa); czasem identyfikowane
s jako jezyki zachodniokuszyckie. Tworza grupg¢ blisko czterdziestu pokrewnych jezykow,
ktorych uzywa ok. 2 mln mieszkancoéw potudniowo-zachodniej Etiopii. Wérdd nich najlepiej
znana jest grupa dialektu walamo, ktérym postuguje si¢ ok. milion ludzi. Jezyki omockie

zapisywane sg pismem etiopskim.

d) Jezyki czadyjskie
P. Newman, The Classification of Chadic within Afroasiatic, Leiden 1980; N. Skinner, Hausa
Comparative Dictionary, Koln 1996.

Nazwa grupy wywodzi si¢ od Jeziora Czad (takze od Republiki Czad); mowi si¢ nimi
w zachodniej 1 srodkowej Afryce, czyli w pdinocnej Nigerii, w potnocnym Kamerunie 1 w
Republice Czadu na potudnie i potudniowy wschod od jeziora Czad. Zrdéznicowang gataz
jezykéw czadyjskich tworzy ok. 125 (inni ok. 150) rdéznych jezykow. Najwazniejszym
przedstawicielem tej rodziny jest wazny zachodnioafrykanski jezyk hausa. Hausa jest
pierwszym jezykiem przeszto 30 mln mieszkancoOw pdinocnej Nigerii 1 potudniowego Nigru.
W potocnej Nigerii jezyk ten stat sie lingua franca. Teksty w tym jezyku zapisywane sg
tradycyjnie alfabetem bazujacym na alfabecie arabskim.

Cecha charakterystyczng jezykoéw rodziny czadyjskiej jest ich tonalno$¢. Rodzaje i
liczba tonow sg jednak zrdéznicowane w zaleznos$ci od jezyka. Poniewaz jezyki czadyjskie sa
— poza jezykiem hausa — bardzo stabo poznane, a w wigkszo$ci nawet nie opisane, zadna z

klasyfikacji wewngtrznych nie moze by¢ uznana za ostateczna.

215 Dialekt nie bedzie w tym opracowaniu synonimem stowa ,jezyk”, lecz bedzie okre$lal odrebne
(regionalne) formy jednego jezyka, kiedy réznice sa stosunkowo niewielkie. Dialektem moze by¢ nie tylko
geograficznie odrgbna forma jezyka, ale tez okre§lony historyczny jego etap, jak staroasyryjski, Srednioasyryjski
i nowoasyryjski. Jednak granica miedzy dialektem a jezykiem w przypadku jezykow afroazjatyckich czasem jest
bardzo nieostra, trudno niekiedy okresli¢, czy mamy do czynienia jeszcze z dialektem czy juz z innym je¢zykiem.
Zob. szerzej M. Majewski, Jezyk fenicki — brat blizniak hebrajskiego? w: Stowo jego plonelo jak ogien (Syr
48,1). Ksigga Pamiatkowa ku czci Ksigdza Profesora Tadeusza Brzegowego, Tarnow: Biblos 2011, s. 189-207.

216 Berberowie to rdzenna ludno$¢ pétnocnej Afryki i Sahary pochodzenia chamito-semickiego.
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e) Jezyki kuszyckie
C.iR.M. Voigt (red.), Cushitic and Omotic Languages, Koln 1996.

Rodzina jezykéw uzywanych na terenach Rogu Afryki, wzdluz sudanskich i
potudniowoegipskich wybrzezy Morza Czerwonego (w historycznej krainie Kusz) 1 we
wschodniej Afryce. Galaz obejmuje ok. siedemdziesigciu w wigkszosci stabo zbadanych
jezykoéw. Najwazniejszym jej przedstawicielem jest jezyk oromo (ok. 25 mln mowigcych).
Duza role odgrywaja tez jezyk afar i1 jezyk somalijski ze wzgledu na swoj status jezyka
urzedowego odpowiednio w Dzibuti oraz Somalii i Somalilandzie.

Jezyki kuszyckie zachowuja pewne archaiczne afroazjatyckie cechy morfologiczne i
sktadniowe, jak aspekty czasownikowe, sprawcze, bierne i zwrotne tematy czasownikowe,
ktoére sa zaznaczone za pomocg przyrostkow. Elementy zaimkowe i podstawowy zasob
stownictwa wskazuja czesto na bliskie zwigzki z jezykami semickimi.

Jezyki kuszyckie rozpadajg si¢ na trzy (wg innych pi¢¢) gtowne grupy. Niektorzy
specjalisci zaliczaja do jezykow kuszyckich rowniez wazny jezyk bedza.

f) Jezyki semickie — zostang szczegdtowo omowione ponizej.

M. Majewski, Klasyfikacja jezykow semickich, w: Studia Leopoliensia 4 (2011), red. J. Uliasz,
Materialty z mie¢dzynarodowego sympozjum w Lwowie-Brzuchowicach, s. 137-155; G. Bergstrésser, P.T.
Daniels, Introduction to the Semitic languages: text specimens and grammatical sketches, ttum. P.T. Daniels,
Winona Lake, Ind.: Eisenbrauns 1995; M.M. Bravmann, Studies in Semitic philology; G.R. Driver, Semitic
Writing: From Pictograph to Alphabet, London *1976; G. Garbini, Le lingue semitiche: studi di storia
linguistica, Napoli: Istituto Orientale 1984; G. Garbini, O. Durand, Introduzione alle lingue semitiche, Brescia:
Paideia 1995; S. Moscati (red.), An Introduction to the Comparative Grammar of the Semitic Languages:
Phonology and Morphology (Porta Linguarum Orientalium 6), Wiesbaden: Otto Harrassowitz 1969; F. Taylor,
The Semitic languages, Cambridge: Cambridge University Press 1997; E. Ullendorff, The Semitic languages of
Ethiopia: a comparative phonology, London: Taylor's Press 1955; W. Wright i W.R. Smith, Lectures on the
comparative grammar of the Semitic languages, Cambridge: Cambridge University Press 1890 (wznowienie:
2002).

13. Protosemicki

P.R. Bennet, Comparative Semitic Linguistics, Winona Lake: Eisenbrauns 1998; A. Dolgopolsky, From
Proto-Semitic to Hebrew, Milan: Centro Studi Camito-Semitici di Milano 1999; J. Huehnergard, Proto-Semitic
Language and Culture, The American Heritage Dictionary of the English Language, Fourth Edition, 2000.

Jezyki semickie, chociaz ich liczba sigga siedemdziesieciu, majg znacznie wigcej
wspolnych elementéw fonetycznych, morfologicznych, syntaktycznych 1 leksykalnych niz
cata grupa afroazjatycka. Te wspdlne elementy i podobny rozwoj wspieraja powaznie teori¢
wspolnego pnia jezykow semickich, wewnatrz ktorego dokonywat sie¢ proces podzialu. Ow
pien, jednorodny jezyk, z ktorego historycznie wytaniaty si¢ jezyki semickie, okresla si¢ jako

protosemicki. Jezyk protosemicki jest wiec czym$ wigcej niz tylko umowng nazwa dla
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wspolnych elementéw w ramach omawianej rodziny jezykowej. Nie mozna wyjasni¢
wspolnych cech jezykow semickich bez zalozenia, ze istnial jezyk protosemicki. Ze wzgledu
na stosunkowo ograniczony obszar, ktéry moze by¢ uznany za centrum rozprzestrzeniania si¢
jezykow semickich, mozna porownaé koncepcje protosemckiego do roli jezyka tacinskiego w
powstaniu jezykow romanskich (takich jak wtoski, hiszpanski).

Jezyki semickie wywodza si¢ z jednego pnia, stad zasadne jest pytanie o ich
praojczyzn¢ — ojczyzn¢ protosemickiego. Brano pod uwage rdzne regiony: Syrie, Arabi¢ i
Afryke. Wiele skomplikowanych nici (ktérymi tu nie bedziemy si¢ zajmowac) prowadzi do
Afryki, gdzie ludno$¢ postugujaca si¢ protosemickim mieszkata jeszcze w V tysigcleciu p.n.e.
Prawdopodobnie pogorszenie si¢ warunkow klimatycznych spowodowalo proces
stopniowego przemieszczania si¢ ludnosci protosemickiej z zachodu na wschod poprzez
doling Nilu na obszary Bliskiego Wschodu. Semici przemieszczali si¢ z pétnocnej Afryki na
wschod falami; najwczes$niej wskazuje si¢ migracje Akadow. Przemiescili si¢ oni
potokragtym szlakiem tzw. Zyznego Polksiezyca, przez Palestyne i Syric do Mezopotamii,
gdzie osiedlili si¢ ok. 3000 r. p.n.e. i zalozyli pierwsze semickie krolestwo w Kisz. Amoryci
pojawili si¢ w Syrii ok. 2500 r. Rozprzestrzenienie si¢ ludno$ci afroazjatyckiej na obszary
Bliskiego Wschodu oznacza rdwnocze$nie rodzaj ekspansji jezykowe;.

14. Klasyfikacja jezykow semickich

Hoftijzer J., Jongeling K., Dictionary of the North-West Semitic inscriptions, t. I-1I, Leiden - New York:
Brill 1995; Ginsberg H.L., The Northwest Semitic Languages, w: The World History of the Jewish People, t. 1/2,
Tel Aviv: Patriarches 1970; Huehnergard J., Remarks on the Classification of the Northwest Semitic Languages,
w: The Balaam Text from Deir Alla Re-evaluated: proceedings of the international symposium held at Leiden,
21-24 August 1989, Leiden: Brill 1990, 282-93; Kaufman S.A., The Classification of North West Semitic
Dialects of the Biblical Period and Some Implications Thereof, w: Proceedings of the Ninth World Congress of
Jewish Studies (Panel Sessions: Hebrew and Aramaic Languages), Jerusalem: World Union of Jewish Studies
1988, 41-57; M. Majewski, Klasyfikacja jezykow semickich, w: Studia Leopoliensia 4 (2011), red. J. Uliasz,
Materiaty z migdzynarodowego sympozjum w Lwowie-Brzuchowicach, s. 137-155; van der Merwe C.H.J.,
Review of Dictionary of the North-west Semitic inscriptions, Journal of Northwest Semitic Languages; Moran
W.L., The Hebrew language in its Northwest Semitic background, w: The Bible and the Ancient Near East.
Essays in Honor of William Foxwell Albright, red. G. Ernest Wright, New York: Garden City 1961, 53-72
(reprint - New York: Anchor Book Edition 1965); Naveh J. Early History of the Alphabet: An Introduction to
West Semitic Epigraphy and Palaeography, Jerusalem: Magnes 21987 (specjalna sekcja poswiecona j.
zachodniosemickim); Obermann J., The archaic inscriptions from Lachish, a non-Phoenician system of the
North Semitic alphabet, Baltimore, Maryland, American Oriental Society 1938; Parker S.B., Stories in Scripture
and Inscriptions: Comparative Studies on Narratives in Northwest Semitic Inscriptions and the Hebrew Bible,
Oxford: Oxford University Press 1997; Smith M.S., The origins and development of the waw-consecutive:
Northwest Semitic evidence from Ugarit to Qumran, Atlanta: Scholars Press 1991.

Omawiajac jezyki semickie, zaczniemy od ich klasyfikacji. Tradycyjnie przyjmowany
podzial jezykoéw semickich wyglada nastgpujaco:
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Jezyki semickie (podzial I)

(1) jezyki wschodniosemickie (Mezopotamia)

tu m.in. j. akadyjski, asyryjski, babilonski (dialekty akadyjskiego), eblaicki

(2) jezyki zachodniosemickie (w przyblizeniu kraje Lewantu)
(a) semickie potnocno-zachodnie (Syria, Palestyna, Transjordania)
tu m.in. j. ugarycki, fenicki, hebrajski (j. kananejskie), aramejski
(b) semickie potudniowo-zachodnie (Arabia, Etiopia)

tu m.in. j. arabski, etiopski

Podzial ten opiera si¢ na pogladzie, ze pierwszy rozlam w obrgbie j. semickich
dokonat si¢ przed 3000 r. p.n.e. i oznaczal podzial na wschodniosemicki (reprezentowany
przez j. akadyjski) i zachodniosemicki. Przed 2000 r. zachodniosemicki podzielit si¢ na gataz
potnocng i potudniowa. W gatezi pdtnocnej nastapit podziat na kananejski i aramejski, a w
galezi poludniowej na arabski z jednej strony 1 na potudniowoarabski i etiopski z drugie;.

Jednak koncepcja takiego podziatu jezykow semickich wymaga modyfikacji lub
zastapienia, odkad odkryto nowe jezyki (m.in. dialekty ,,paleosyryjskie” z Ebla i Mari), ktore
nie przystaja do zadnej z tych grup oraz istniejg watpliwosci odnosnie do zakwalifikowania
ugaryckiego, amoryckiego 1 arabskiego.

Obraz, jaki si¢ wylania z analizy poréwnawczej tych jezykow, pokazuje, ze nie
istniata wyrazna granica miedzy jezykami wschodnio- 1 zachodniosemickimi w III tysigcleciu
p.n.e., podobnie, jak nie bylo wyraznej r6znicy pomiedzy pdinocno-zachodnimi i1 potudnowo-
zachodnimi jezykami semickimi w I tysigcleciu p.n.e. Klasyfikacja przedstawiona powyzej
opierata si¢ na wielkich literackich jezykach (takich jak arabski, hebrajski, syryjski) 1
interpretowata inne formy mowy jako dialekty tych literackich jezykow. Jednak przez pewien
czas, zaleznie od okolicznos$ci, wszystkie dialekty miaty podobny prestiz, a powigkszajaca si¢
epigraficzna dokumentacja dostarcza nam coraz petniejszych danych o réznych dialektach.

W starozytno$ci jezykami semickimi moéwiono w Mezopotamii, Syrii, Palestynie,
Arabii i1 Etiopii. Podzial jezykoéw semickich powinien uwzglednia¢ to szerokie ich
geograficzne rozprzestrzenienie, ale gdy to jest tylko mozliwe, takze historycznie zachowang
dokumentacje.

Za prof. Edwardem Lipinskim?!”, specjalista w dziedzinie jezykéw semickich,
przyjmuj¢ podziat j. semickich na: grupe potnocnosemicka, do ktoérej naleza pisane jezyki z

Il 1 II tysigclecia p.n.e. (paleosyryjski, amorycki, ugarycki), wschodniosemicka ze

staroakadyjskim, asyryjsko-babilofskim i péznobabilofiskim?!®, zachodniosemickg z

kananejskim, aramejskim, poinocnoarabskim (jezyki tamudyjski, lihjanicki, safaicki,

27 E. Lipinski, Jezyki semickie rodziny afroazjatyckiej. Zarys ogdlny, Poznan: UAM 2001; oryginal:
Semitic Languages: Outline of a Comparative Grammar, Leuven 1997; 22001.
218 K torego nie mozna wyprowadzi¢ wprost z poprzednich etapéw jezyka babilofiskiego.
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standardowy arabski, nowoarabski) i poludniowosemicka z jezykami potudniowoarabskimi i

etiopskimi®!'? (zaréwno starozytnymi, jak i wspotczesnymi).
Jezyki semickie (podzial IT)

(1) jezyki pétnocnosemickie

tu m.in. paleosyryjski, amorycki, ugarycki

(2) jezyki wschodnionosemickie

tu m.in. staroakadyjski, asyryjsko-babilonski i poznobabilonski
(3) jezyki zachodniosemickie

tu m.in. kananejski (hebrajski i inne), aramejski, potnocnoarabski
(4) jezyki poludniowosemickie

tu m.in. j. potudniowoarabskie i etiopskie

Ponizej omowie tylko dwie z czterech grup — pdtnocnosemcka oraz zachodniosemicka
— ze wzgledu na wystepowanie w pierwszej j. ugaryckiego, a w drugiej, pokrewnej, j.
hebrajskiego i1 aramejskiego (jezykow biblijnych).

A) Jezyki polnocnosemickie

Jezykami pdtocnosemickimi, wsrod ktoérych mamy paleosyryjski, amorycki i
ugarycki, moéwiono i pisano w potnocnej Mezopotamii 1 pdinocnej Syrii w III 1 1T tysiacleciu
p.n.e. Znamy je tylko dzigki zrédlom pisanym i dlatego nie moga by¢ poddane szczegdtowe;j
analizie filologicznej. Jednakze liczba tych tekstow dzieki nowym odkryciom systematycznie
rosnie, co moze doprowadzi¢ do wyodrebnienia nowych dialektow, a nawet nowych
pokrewnych jezykow, jak to miato miejsce w przypadku odkry¢ w Tell Mardich (starozytne
Ebla) i w Tell Beydar (starozytne Nabada) — obie w Syrii.

a) Paleosyryjski

L. Cagni (red.), La lingua di Ebla, Napoli 1981; M. Krebernik, Die Beschworungen aus Fara und Ebla:
Untersuchungen zur dltesten keilschriftlichen Beschwérungsliteratur (Texte und Studien zur Orientalistik 2),
Hildesheim — Zurich - New York 1984; J.-M. Durand, Archives épistolaires de Mari 1/1 (Archives royales de
Mari 26), Paris: Le Cerf 1988; tenze, Les documents épistolaires du palais de Mari, t. 1-1I1 (Littératures
anciennes du Proche-Orient 16 - 18), Paris: Le Cerf 1997-2000.

Mianem tym okre§lamy jezyk tekstow znalezionych w Syrii z III tysigclecia p.n.e. Sg
to eblaickie tabliczki z Tell Mardich (pochodzace z XXIV-XXIII w. p.n.e.), teksty klinowe z
Tell Beydar (datowane na XXIV wiek p.n.e.) oraz tabliczki z Tell el-Hariri (starozytne

29'W. Tyloch, Writing and Literature in Classical Ethiopic (Giiz), w: Literatures in African Languages.
Theoretical Issues and Sample Surveys, red. B.W. Andrzejewski, S. Pitaszewicz, W. Tyloch, Cambridge
University Press - Warszawa: Wiedza Powszechna 1985, 255-300; E. Ullendorff, The Semitic languages of
Ethiopia; a comparative phonology, Michigan: University of Michigan Library 2005.
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krolestwo Mari), ktore pochodza z przelomu XIX i XVIII w. p.n.e. Dokumenty te
potwierdzaja wspdlno$¢ tradycji pisarskiej 1 innych elementéw kulturowych, jednak wydaje
si¢ przedwczesnym przeciwstawianie tej kultury kulturze sumeryskiej, zwlaszcza pisanej.
Paleosyryjskie pismo ma sumeryjskie pochodzenie i1 stosuje obok znakéw sylabicznych i
pomocniczych takze sumeryjskie logogramy, czyli znaki odpowiadajace okreslonym stowom.
Tym niemniej dwuj¢zyczny stownik z Ebli 1 imiona wlasne wskazujg juz na wspotistnienie
dwoch tradycji jezykowych. Mowione jezyki byly z pewnoscia liczniejsze od jezyka pisanego
(koiné). Istnieje konieczno$¢ dalszych badan i nowych odkry¢ dla ustalenia, jak wiele

semickich jezykow lub dialektéw mozna wyodrebni¢ na omawianym tu obszarze.

b) Amorycki (amorytycki)
J.C. Greenfield, Amurrite, Ugaritic and Canaanite, w: Proceedings of the International Conference of

Semitic Studies, Jerusalem 1969, 92-101; H.B. Huffmon, Amorite Personal Names in the Mari Texts, Baltimore
1965; M.P. Streck, Das ammuritische Onomastikon der altbabylonischen Zeit 1 (AOAT 271/1), Miinster 2000.

Dialektami okreslonymi jako jezyk amorycki mowiono w poinocnej Syrii 1 potnocnej
Mezopotamii w drugiej potowie III tysigclecia i1 pierwszej potowie II tysigclecia p.n.e. Nazwa
wywodzi si¢ od akadyjskiego Amurru, ktorym okreslani byli semiccy koczownicy w Syrii i
Palestynie oraz Mezopotamii ok. 2300 r. p.n.e. — stad wspdtczesna nazwa Amoryci®®.
Zréznicowane formy j. amoryckiego znane sg gl. dzigki licznym imionom wlasnym, ktore
pojawiaja si¢ w tekstach klinowych w Mari lub z zapozyczen stéw amoryckich przez pisarzy
z tego starozytnego krolestwa. Wedtlug tradycyjnego podzialu amorycki funkcjonuje jako
semicki pdinocno-zachodni (grupa ugaryckiego i hebrajskiego). Jednak obszar geograficzny
zamieszkiwania Amorytdw 1 pokrewienstwo z paleosyryjskim sugeruje zaliczenie go do

jezykow potnocnosemickich wedhug podziatu II.

¢) Ugarycki
Bibliografi¢ jezyka ugaryckiego zamieScilem na poczatku skryptu oraz znacznie

szerzej na www.biblia-orygenes.org (dziat: Bibliography on-line).

20 Amurru (akad. ,ludzie z Zachodu”) to nasi Amoryci — starozytny zachodniosemicki lud
koczowniczy, pokrewny Kananejczykom, odnotowany juz w tekstach sumeryjskich i akadyjskich w III
tysigcleciu p.n.e., jako lud "Amurru". Zawtadnat on Mezopotamia i uzyskal przewage na catym Bliskim
Wschodzie w II tysigcleciu p.n.e.

Amoryci wielokrotnie wspominani sg w Biblii (gt. w tzw. dziele deuteronomistycznym Joz — 2 Krl), np.
Joz 24,11: Przeprawiliscie si¢ nastegpnie przez Jordan i przyszliscie do Jerycha. Mieszkancy Jerycha walczyli z
wami, a rowniez Amoryci, Peryzzyci, Kananejczycy, Chetyci, Girgaszyci, Chiwwici i Jebusyci, lecz wydatem ich
w wasze rece (czgsto wlasnie w takiej sekwencji z innymi ludami tych terenow) lub Joz 10,5: Polgczyto sie wiec
pieciu krolow amoryckich: krol Jerozolimy, krol Hebronu, krol Jarmutu, krol Lakisz i krol Eglonu - oni i cale
ich wojsko oblegli Gibeon i uderzyli na nie. Niektorzy badacze wlasnie wsréd Amorytéw szukaja protoplastow
Hebrajczykow

102


http://www.biblia-orygenes.org/

Do galezi pdnocnosemickiej zaliczamy rowniez jezyk ugarycki, jezyk tabliczek
odkrytych w Ras Szamra od 1929 r. Teksty klinowe tam znalezione datowane sg na XIV —
XII w. p.n.e. Ugarycki zapisywano klinowym pismem alfabetycznym o 30 prostych znakach,
ktore przekazuja pojedyncze spotgtoski. Nowy alfabet odczytano juz po roku, wilasnie dzigki
wstepnemu zakwalifikowaniu ugaryckiego do grupy jezykow semickich. Alfabet ten nie jest
samodzielnym wynalazkiem, ale wzoruje si¢ na alfabecie fenickim (kananejskim), z tym, ze
dostosowany jest do pisma klinowego. Juz na samym poczatku badan zwrocono uwage, ze
jezyk Ugarit wykazuje wiele podobienstw do jezyka hebrajskiego. Jednak wedlug tego
podziatu nie nalezy on do grupy ,.kananejskiej” (grupy j. hebrajskiego) — gdyz jego system
czasownikowy jest zblizony do akadyjskiego i1 posiada tez inne cechy nie spotykane w grupie
kananejskiej. Na zasadzie pewnych podobnych wilasciwosci umieszczamy go w tej samej

grupie, co paleosyryjski i amorycki.

B) Jezyki zachodniosemickie

Jezyki zachodniosemickie dzieli si¢ tradycyjnie na dwie grupy: kananejska i
aramejska, z hebrajskim i syryjskim jako glownymi jezykami literackimi. Takze jezyki
ugarycki i amorycki czesto uznawane sg za starsze formy kananejskiego, jednak réznice w
morfologii 1 skladni (obok podobienstw), a takze roznica czasowa ich funkcjonowania

sktaniajg do sklasyfikowania ich jak wyzej.

a) Kananejski

Donner H., Rollig W., Kanaandische und aramdische Inschriften, t. I-1II, Wiesbaden 31962-64;
Greenfield J.C., Amurrite, Ugaritic and Canaanite, w: Proceedings of the International Conference of Semitic
Studies, Jerusalem 1969, 92-101; Halpern B., Dialect Distribution in Canaan and the Deir Alla Inscriptions, w:
"Working with No Data”: Semitic and Egyptian Studies Presented to Thomas O. Lambdin, red. D.M. Golomb,
Winona Lake, IN: Eisenbrauns 1987, 119-39; Harris Z.S., Development of the Canaanite dialects;, an
investigation in linguistic history (American Oriental Society 16), New Haven: American Oriental Society 1939;
New York: Kraus Reprint Corp. 1967; Izre’el S., Canaano-Akkadian (Languages of the World/Materials 82)
Munchen: LINCOM Europa 1998; second printing, with minor corrections 2005.

Nazwa pochodzi od terminu Kanaan, starozytnego okreslenia (nie tylko biblijnego)
terytorium Palestyny 1 potudniowej Syrii. Okresla zwlaszcza starszg faze¢ jezykow
kananejskich, ktore znamy ze zrodet z II tysigclecia p.n.e. Stad czasem mowa o
starokananejskim.

Jezyki Kanaanu I tysigclecia to: hebrajski, fenicki (wraz z wywodzacym si¢ z niego
punickim), ammonicki, moabicki i edomicki. Hebrajski jest jedynym jezykiem tej grupy,

ktory przetrwal poza okres starozytny.
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1. Starokananejski

Blau J., Some Difficulties in the Reconstruction of 'Proto-Hebrew' and 'Proto-Canaanite', w: In
Memoriam Paul Kahle, BZAW 103 (1968) 29-43; Rainey A.F., Canaanite in the Amarna tablets: a linguistic
analysis of the mixed dialect used by scribes from Canaan (Handbuch der Orientalistik. Erste Abteilung, Der
Nahe und Mittlere Osten Handbook of Oriental studies. The Near and Middle East 25), Leiden: E.J. Brill 1996;
Rainey A.F., The Ancient Hebrew Prefix Conjugation in the Light of Amarnah Canaanite, Hebrew Studies 27
(1986) 1-19.

Starokananejski to jezyk zachowany m.in. w licznych kananejskich glosach listow
akadyjskich (babilonskich) z Tell el-Amarna, gdzie mozna rozpozna¢ kilka specyficznych
cech jezykowych. Starokananejskie formy jezyka z II tysigclecia przed Ch. przechowatly sie

rowniez do pewnego stopnia w tekstach tabliczek starobabilonskich z Hazor.

2. Hebrajski
Stowniki, gramatyki i1 kursy oraz opracowania i szeroka bibliografi¢ j. hebrajskiego

zamies$citem na www.biblia-orygenes.org (dziat: Bibliography on-line).

Hebrajski jest formg mowionego jezyka kananejskiego na wschodnim wybrzezu
Morza Srédziemnego od ok. 1000 r. p.n.e. Obejmuje on dwa gtéwne dialekty: izraelski na
poinocy 1 judejski na potudniu, ale w literaturze biblijnej $lady tych dialektow sg nieliczne i
podstawe ich identyfikacji stanowig materialy epigraficzne.

W historycznym rozwoju jezyka hebrajskiego mozemy wyrdznic cztery etapy: biblijny
— jezyk Starego Testamentu, misznaicki — jezyk Miszny, Sredniowieczny — jezyk tekstow
rabinicznych (istniat jedynie w formie pisanej) oraz nowozytny — od 1881 roku, dzi$ jezyk
panstwa Izrael. W kilku zdaniach omowie kazdy etap, ze szczegdlnym uwzglednieniem
hebrajskiego biblijnego.

Hebrajski biblijny (ok. 1200 — 200 r. p.n.e.)**!

Trzeba tu zacza¢ od wedrowki Abrahama (Aramejczyka z pochodzenia, por. Pwt 26,5)
— ojca narodu wybranego — do ziemi Kanaan. Jak wiadomo Abram wyruszyt z Ur, miasta
lezacego w poludniowej cze$ci Babilonii nad Eufratem. Jezykiem, jakim si¢ tam wtedy
postugiwano byt staroaramejski, bliski jezykom kananejskim. Wnuk Abrahama, Jakub,
przenidst si¢ wraz z synami do Egiptu. W okresie pobytu w Egipcie pojawito si¢ wiele
chamickich naleciatlo$ci (do dzi§ w hebrajskim funkcjonuje ok. 50 egipskich stow), jednak
jezyk przetrwal w semickiej formie do czasu powrotu do Kanaanu — przybycia do Ziemi
Obiecane;.

Jezyk, ktorym wtedy postugiwali si¢ Hebrajczycy zespolit si¢ z miejscowym
jezykiem kananejskim, zblizonym do fenickiego. Gramatyka jezyka Hebrajczykow w tym

22 M. Majewski, Hebrajski biblijny dla poczqtkujgcych (cz. 1 i 2), UPJP II, Krakow 2012 (skrypty,
stron 104 i 94, publikacja elektorniczna).
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najwczesniejszym okresie istnienia byta bardzo uboga, a przez to niejednoznaczna. Mato byto
partykut i1 jedynie dwa aspekty czasu: dokonany i niedokonany (czasy zwrotne 1 inwersyjne
by¢ moze przejeli z jezyka autochtondéw). Hebrajski powstat wiec na podtozu jezyka
kananejskiego, ale byt to jezyk nowy. Ten archaiczny, wczesny hebrajski biblijny spotykamy
w Pigcioksiggu i pismach wczesnych prorokow.

Najstarszym by¢ moze tekstem zapisanym w Starym Testamencie i jednym z
najstarszych pomnikow jezyka hebrajskiego jest Piesn Debory z Ksiegi Sedzidw 5, datowana
na XII w przed Chr??2. Jest to zarazem jedna z najstarszych piesni w literaturze $wiatowe;.
Jezyk pie$ni jest bardzo archaiczny, zawiera liczne kananeizmy, charakteryzuje si¢
surowoscig stylu i obrazu oraz nalecialosciami jezyka ugaryckiego.

Czasy monarchii izraelskiej to naj$wietniejszy okres hebrajskiego biblijnego. Za
Dawida 1 Salomona jezyk uksztaltowal si¢ i odtad wykazywal pewnag stalo$¢, ulegajac
niewielkim tylko zmianom, gdyz byt jezykiem administracji, literatury i nauki. Wyksztatcit
si¢ tzw. klasyczny hebrajski biblijny (ang. Classical Hebrew — CBH lub Biblical Hebrew —
BH), na ktéry sktada si¢ biblijna proza i poezja, powstala za czasow Pierwszej Swiatyni.
Postugiwano si¢ nim w starozytnym Izraclu do ok. V-IV w. p.n.e. (czasOw niewoli
babilonskiej).

Trzeba pamictaé, ze z tego okresu znamy jedynie oficjalny jezyk hebrajski —
jezyk Pism Swietych oraz jezyk réznych odnalezionych inskrypcji hebrajskich. Nie znamy
natomiast jezyka moéwionego, jezyka ludu — ani jego form innych od oficjalnych, ani
brzmienia.

Czas po niewoli to juz etap poznego hebrajskiego biblijnego (ang. Late Biblical
Hebrew — LBH) — etap jezyka reprezentowany najlepiej w ksiggach Koheleta, Kronik,
Ezdrasza, Nechemiasza, Estery 1 Daniela. Po niewoli babilonskiej jezyk ulega zmianom,
czesciowo pod wpltywem aramejskiego. Jezyk tego okresu jest juz bardziej niz klasyczny
zblizony do hebrajskiego wspotczesnego. Aramejski stopniowo zaczyna wypiera¢ jezyk
hebrajski mowiony. Ezdrasz czytal ludowi ksiege Prawa BozZego z wyjasnieniem (m°poras),
aby lud rozumiat czytanie (Neh 8,8) — co moze §wiadczy¢ o pewnym juz zaniku znajomosci
rodzimego jezyka Zydow w powygnanczej wspdlnocie. Nehemiasz z kolei juz wyraznie
narzeka na brak w narodzie znajomosci ,,j¢zyka zydowskiego” (Neh 13,23-24). Hebrajski

zaczat wychodzi¢ z powszechnego uzycia na korzys¢ aramejskiego.

222 Piesn Debory stanowi wazne $wiadectwo jezyka Owczesnych Izraelitow, ale takze wazne

$wiadectwo historii i religii Izraela na przetomie XII i XI w. przed Chr. Emanuje niezwykla gwattownoscia
uczug¢, jak upojenie zwycigstwem, uwielbienie i wdzigczno$¢ dla JHWH Zastepow, ale tez pogarda i nienawis¢
dla nieprzyjaciol, czy sarkazm wobec zwyci¢zonych. Przedstawia etap historyczny Izraela sprzed czasow
Dawida, gdy pokolenia nie s3 jeszcze zjednoczone.
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Ostatnia ,,faza” rozwoju biblijnego hebrajskiego zachowana jest w Ksiedze
Syracha/Syracydesa®*® (wczesny II w. p.n.e.). O owej kontynuacji w rozwoju jezyka $wiadcza
o takze hebrajskie teksty odkryte w Qumran i innych miejscach nad Morzem Martwym.

W kilku przedchrescijanskich wiekach hebrajski nie byl jezykiem martwym
uzywanym tylko w modlitwie, podczas ceremonii oraz do zapisu tekstow religijnych — jak si¢
powszechnie pisze. Swiadczyé o tym moga dokumenty odkryte np. w Wadi Murabba'at czy
Nachal Chewer, gdzie obok licznych tekstow administracyjno-gospodarczych znaleziono
réwniez hebrajskie listy Szymona Bar Kochby. Jednak faktem jest, ze aramejski dominowat
niepodzielnie: sumeryjski oraz jezyki Kanaanu byly juz martwe, akadyjski wymieral,
hebrajski pozostat jezykiem religijnym i literackim judaizmu, méwiono nim gdzieniegdzie, a
greki i perskiego uzywaty tylko elity. Od Iranu az po Egipt w mowie 1 piSmie wigkszo$¢
ludno$ci uzywata aramejskiego.

Ukazatem pokrotce zmiany jezyka w czasie i wyrdznitem cztery fazy rozwoju
hebrajskiego biblijnego: hebrajski archaiczny (paleohebrajski), klasyczny hebrajski,
p6znobiblijny hebrajski, jezyk Ksiggi Syracha 1 zwojow znad Morza Martwego. W szerszym
omoéwieniu nalezatoby takze uwzgledni¢ — na ile to mozliwe — dialektyczne rdéznice
zachodzace w r6znych regionach postugiwania si¢ biblijnym hebrajskim (np. krolestwo pin. i

krélestwo pld.) oraz réznice miedzy hebrajska poezja i proza.

Hebrajski misznaicki (200 p.n.e. — 500 r. po Chr.)

W czasach po Chrystusie Zydzi potrafili czyta¢ i modli¢ sie po hebrajsku, ale w Zyciu
codziennym postugiwali si¢ innymi jezykami. Poczatkowo byl to aramejski, pdzniej jezyki
krajow, ktore zamieszkiwali. Hebrajski w III w. po Chr. zupelnie wyszedl z potocznego
uzycia.

Okres hebrajskiego misznaickiego bierze nazwe od jezyka Miszny, gdzie spotykamy
jezyk o zmienionej sktadni w stosunku do tej biblijnej i nowe slownictwo. Do czasu
powstania Miszny (ok. 200 r. po Chr.) méwi sie¢ o tannaickim??* hebrajskim, a potem o

hebrajskim amoraickim??°.

223 Wersja hebrajska Syracha odkryta zostata w XiX i XX w. Zob. np. P.C. Beenties (red.), The Book of
Ben Sira in Hebrew. A Text Edition of All Extant Hebrew Manuscripts and a Synopsis of All Paralell Hebrew
Ben Sira Texts (Vetus Testamentum Supplement 68), Leiden - New York - Koln 1997 (jest to prezentacja
wszystkich dostgpnych manuskryptow hebrajskich Ben Syracha) lub Vattioni F. (red.), Ecclesiastico. Testo
ebraico con apparato critico e versioni greca, latina e siriaca (Pubblicazioni del Seminario di Semitistica. Testi
1), Neapoli 1968 (tekst hebrajski ztaczony z kilku manuskryptéw z Qumran i Masady).

224 Tannaici — uczeni zydowscy zajmujacy si¢ komentowaniem i wyja$nianiem Biblii hebrajskie;j,
przede wszystkim Tory, oraz dostosowywaniem jej zasad do zmieniajacej si¢ sytuacji i warunkow zycia. Dzialali
w okresie od ok. 20 r. po Chr. (czgsto réwniez cezura 70 roku) roku do 220 roku. Ich komentarze zostaly zawarte
w Misznie.

225 Amoraici — uczeni zydowscy kontynuujgcy prace Tannaitow dotyczace komentowania i wyjasniania
Biblii hebrajskiej, przede wszystkim Tory i Miszny. Owocem ich pracy byty Talmud Babilonski (ukonczony w
VI wieku) i Jerozolimski (ukonczony w V wieku).
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Wyrazy uzywane wczesniej w jezyku biblijnym w okresie tym zmienily swoje
znaczenie lub ich znaczenie zostato poszerzone. Poza tym wiele stow zapozyczano z jezykow:
aramejskiego, greckiego, taciny, perskiego. Wprowadzono rowniez zmiany w konstrukcji
sktadniowej jezyka pod wplywem aramejskiego oraz sprecyzowano i ulatwiono zasady

postugiwania si¢ czasami.

Hebrajski Sredniowieczny (500 — 1880 r.)

Jest to czas, gdy jezyk hebrajski zanika w tworczosci literackiej Zydow, a pozostaje
jedynie jezykiem liturgicznym. Od XIV w. wraz z upadkiem, jaki zaznaczyt si¢ wowczas w
judaizmie, hebrajski stat si¢ jednym z najbardziej zaniedbanych jezykéw. Zamiast niego
rozwingly si¢ w S$redniowieczu w spotecznosciach zydowskich takie jezyki jak jidysz w
Europie Srodkowo-Wschodniej (aszkenazyjczycy) oraz ladino-dzudezmo w basenie Morza
Srédziemnego (sefardyjczycy). Te dwa samodzielne jezyki powstaty z dialektow i jezykow
uzywanych przez diaspor¢ zydowska z wlaczeniem stéw 1 elementow jezykdéw narodow
sgsiadujacych ze skupiskami Zydow.

Jednakze ani dZudezmo ani jidysz nie byly nowoczesnym jezykiem hebrajskim.
Popularny jidysz moze by¢ traktowany raczej jako jezyk germanski, powstaly przez
polaczenie j. hebrajskiego 1 $rednio-wysoko-niemieckiego z elementami polskiego,
ukrainskiego 1 jezykow romanskich.

Z XV wiek naszej ery pochodzi $wiadectwo pielgrzymdéw o istnieniu sporej grupy
zydow w Jerozolimie mowigce] migdzy sobg po hebrajsku. W 1577 roku w Cfat powstaje
zydowska drukarnia — pierwsza drukarnia nie tylko w ziemi Izraela, ale w ogodle w Azji, a w

1728 roku w Amsterdamie wychodzi pierwsza gazeta hebrajskoj¢zyczna.

Hebrajski nowozytny (od 1881 — aktualnie)

Podobnie jak esperanto, nowoczesny jezyk hebrajski nie jest jezykowym tworem
narodu, lecz pomystem i tworem w duzej mierze jednej osoby. Zydzi bowiem nie chcieli
wraca¢ do hebrajskiego, mowiac, ze jest to jezyk swiety 1 dlatego nie wolno rozmawia¢ po
hebrajsku, mozna jedynie modli¢ si¢ w tym jezyku. Uwazali, iz hebrajski jest jezykiem
martwym, i nie ma w nim do$¢ stow, aby uzywac go na co dzien.

Osobg, ktora zaczeta mowi¢ po hebrajsku w zyciu codziennym we wilasnym
srodowisku, byt rabin Eliezer Perelmann (znany pod nazwiskiem Ben Jehuda). Juz w 1879
roku w wydawanym w Wiedniu po hebrajsku czasopi§mie adresowanym do rosyjskich zydow
,Swit” (,,Wn77”) sa publikowane artykuty Eleazara Ben-Jehudy ,,Palace pytanie”. Staja sic
one manifestem przywrocenia hebrajskiego do mowy potocznej jako warunku narodowego
odrodzenia. Data 1881 — oczywiscie umowna — wskazuje na rok, w ktorym Ben Jehuda
przyjechat do Palestyny i tam zaczal swoje dzielo. Rabin wraz z innymi Zydami,
podzielajacymi jego poglad, nauczat hebrajskiego w szkotach, mowigc na lekcjach wytacznie

po hebrajsku. Napisat tez Wielki Stownik Jezyka Hebrajskiego, gdzie umiescit stowa
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pochodzace z Biblii, a takze wiele nowych stow, czy to szukajac inspiracji w starej literaturze
lub po prostu wymyslajac nowe stowa (jak pociag, gazeta, moda, biuro, lody i inne; w sumie
stworzyt ich ok. 4000).

Znaczny wplyw na wskrzeszenie jezyka hebrajskiego wywarty idee syjonistyczne. Pod
ich wplywem rozpoczeto prace kontynuujace dzieto Ben Jehudy, a jego samego okrzyknigto
,»wskrzesicielem hebrajszczyzny”. W 1913 roku j. hebrajski staje si¢ oficjalnie gléwnym
jezykiem zydowskich szkot w Palestynie, a w 1918 w Jerozolimie powstaje Uniwersytet
Hebrajski (*72V77 71072 1IRN).

Stownictwo nowo-hebrajskiego oparto na jezyku biblijnym, sktadni¢ za$ zaczerpnigto
z pism rabinackich. Fonetyka zostala oparta na historycznej wymowie aszkenazyjskie;j.
Wymowa ta cechuje si¢ zanikiem (pod wplywem jezykow indoeuropejskich) typowo
semickich spolgtosek gardlowych i emfatycznych. We wspoiczesnym hebrajskim wyksztalcit
si¢ system czasow (przeszly, terazniejszy, przyszty).

Dzi$ jezyk hebrajski to zywy jezyk, stale si¢ rozwijajacy. Od chwili powstania
panstwa Izrael w 1948 jest oficjalnie jezykiem urzedowym tego kraju. Mimo ze arabski
przetrwal u Zydéw orientalnych, a jidysz u czesci Zydow aszkenazyjskich (pochodzacych z

Europy Srodkowo-Wschodniej), 88% mieszkancow Izraela méwi biegle po hebrajsku.

3. Fenicki

M. Majewski, Fenicki - jezyk Byblos, Tyru i Sydonu w czasach biblijnych, w: Biblia w kulturze $wiata,
red. T. Jelonek, R. Bogacz, Krakéw: Wydawnictwo Naukowe UPJP II 2011, s. 119-141; M. Majewski, Jezyk
fenicki — brat blizniak hebrajskiego? w: Stowo jego plonelo jak ogien (Syr 48,1). Ksigga Pamiatkowa ku czci
Ksigdza Profesora Tadeusza Brzegowego, Tarnéw: Biblos 2011, s. 189-207.

Stowniki

C.R. Krahmalkov, Phoenician-Punic Dictionary, Leuven 2000; R.S. Tomback, A Comparative Semitic
Lexicon of the Phoenician and Punic Languages, Missoula, Mont.: Scholars Press for the Society of Biblical
Literature 1978.

Gramatyki

A. van den Branden, Grammaire phenicienne, Beyrouth: Librairie du Liban 1969; Friedrich J.,
Phénizisch-punische Grammatik (Analecta Orientalia 32), Roma: Editrice Pontificio Istituto Biblico 1951;
Friedrich J., Rolling W., Phénizisch-Punische Grammatik. 3. Auflage, neu bearbeitet von Maria Giulia Amadasi
Guzzo - unter Mitarbeit von Werner R. Mayer (Analecta Orientalia 55), Roma: Editrice Pontificio Istituto
Biblico 1999; Harris Z.S., A Grammar of the Phoenician Language, New Haven, Conn.: American Oriental
Society 1936; Krahmalkov C.R., A Phoenician-Punic Grammar, Leiden - Boston: E.J. Brill 2001; Rosenberg J.,
Phonikische sprachlehre und epigraphic, Wein Leipzig: A. Hartleben 1907; Schroeder P., Die phonizische
sprache, Halle: Buchhandlung des Waisenhauses 1869; Segert S., A Grammar of Phoenician and Punic,
Munchen: Beck 1976.

Opracowania

Benz F.L., Personal Names in the Phoenician and Punic Inscriptions. A catalog, grammatical study and
glossary of elements, Rome: Biblical Institute Press 1972; Dictionnaire de la civilisation phénicienne et punique,
(b.m.w.), Brepols 1992; Jongeling K., Kerr R.M., Late Punic epigraphy: an introduction to the study of Neo-
Punic and Latino; Lipinski E., Dieux et déesses de l'univers phénicien et punique; Peckham B., The development

of the late Phoenician scripts, Cambridge: Harvard University Press 1968.
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Jezyk fenicki jest formg kananejskiego jezyka, jakim mowiono w I tysigcleciu p.n.e. w
polozonych na wybrzezu Morza Srodziemnego miastach fenickich, takich jak Byblos, Sydon i
Tyr, w osadach i koloniach zatoZzonych na terytorium Anatolii oraz na atlantyckim wybrzezu
Hiszpanii 1 Maroka. Material epigraficzny po$wiadcza istnienie wielu dialektoéw zar6wno na
obszarze Fenicji, jak i na terytoriach zamorskich. Na Bliskim Wschodzie jezyka fenickiego
uzywano najpozniej do III lub IV w. po Chr.

W Kartaginie zatozonej przez osadnikéw z Tyru rozwinela si¢ odrgbna forma jezyka
fenickiego, znana pod nazwa jezyka punickiego. Najlepiej znany urywek w jezyku punickim

znajduje si¢ w komedii Plauta Poenulus.

4. Ammonicki
K.P. Jackson, The Ammonite Language of the Iron Age, Chico 1983.

Jezyk ammonicki byl kananejskim jezykiem méwionym na obszarze na wschod od
doliny Jordanu, woko6t Rabbath-Ammon (dzi§ Amman). Reprezentowany jest przez kilka
zaledwie inskrypcji, m.in. inskrypcj¢ na Cytadeli w Ammanie. Réznica migdzy nim a
hebrajskim byla prawdopodobnie wigksza, niz mozna przypuszczaé na podstawnie

niewokalizowanego aramejskiego pisma tych inskrypcji.

5. Moabicki
F.I. Andersen, Moabite Syntax, Or 35 (1966) 81-120; K.P. Jackson, The Language of the Mesha

Inscription, w: A. Dearman (red.), Studies in the mesha Inscription and Moab, Atlanta 1989.

Jezykiem moabickim mowiono na obszarze na wschod od Morza Martwego. Jezyk ten
znany jest przede wszystkim z inskrypcji zawartej na stawnej steli Meszy z IX w. p.n.e. Stela
Meszy?%%, inaczej kamien moabicki (Moabite Stone), to nazwa bazaltowej ptyty (124 cm
wysoko$ci) ze starozytng inskrypcja, z ktérej zachowaly si¢ 34 linie, niektore
fragmentarycznie. Stela opisuje punkt widzenia krola Meszy na dzieje jego buntu przeciw
Izraelowi. Tu po raz pierwszy (poza Biblig) poswiadczone jest Imi¢ Boze, tetragram JHWH,
zapisany pismem paleohebrajskim, ktory byl oparty na znakach fenickich. Caty dokument
zostal spisany w jezyku moabickim przy pomocy alfabetu paleohebrajskiego (hebrajsko-

fenickiego, ketaw iwri).

226 Stela zostata odkryta w sierpniu 1868 roku przez niemieckiego misjonarza F.A. Kleina w
miejscowosci Dibon (Diban) w dzisiejszej Jordanii. Zrobiono odbitk¢ zapisanej powierzchni, ale samg plyte
porozbijali na kawatki Beduini, zanim zdotano ja zabra¢. Wigkszos¢ fragmentow udato si¢ jednak odzyskac i
obecnie stela jest przechowywana w paryskim Luwrze, za§ w Muzeum Brytyjskim w Londynie znajduje si¢ jej
kopia.
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Inskrypcja JHWH ze Steli Meszy
(paleohebrajski)

Poza stela Meszy jezyk moabicki widnieje na innej inskrypcji oraz kilku pieczgciach
datowanych na okres od IX do VI w. p.n.e. Cho¢ w inskrypcjach uzyto wczesnohebrajskich
(paleohebrajskich) znakéw alfabetu, to moabicki nie moze by¢ uznany za dialekt jezyka

hebrajskiego.

6. Edomicki

Do pewnego czasu traktowano jezyk edomicki jako przypuszczalnie istniejacy, gdyz
twierdzono, ze nie zachowaly si¢ zadne zabytki spisane w tym jezyku. W rzeczywistosci jest
on po$wiadczony przez kilka zaledwie inskrypcji. Mimo bardzo stabej wiedzy o tym jezyku
paleografia i morfologia ujawniajg nieco charakterystycznych dla niego cech. Jesli chodzi o

obszar, byl on jezykiem kananejskim potudniowej Transjordanii i wschodniego Negewu.

b) Aramejski

Stowniki (stowniki aramejskiego biblijnego zob. w: stowniki j. hebrajskiego)

Bergstrasser G., Glossar des neuaramaischen Dialekts von Ma'lula, Nendeln, Liechtenstein: Kraus
Reprint 1966.

Gramatyki

Epstein J.N., Dikduk Aramit Bavlit, Yerushalayim: Hotsaat sefarim Y.L. Magnes 1960; Golomb D.M.,
A Grammar of Targum Neofiti, Chico, Calif.: Scholars Press 1985; Johns A.F., A short grammar of Biblical
Aramaic, Berrien Springs, MI: Andrews University 1963; Marcus David, A manual of Babylonian Jewish
Aramaic, Washington, D.C.: University Press of America 1981; Segert S., Altaramaische Grammatik mit
Bibliographie, Chrestomathie und Glossar, Leipzig: VEB Verlag Enzyklopadie 1975; Steinberg J., Sefat ha-
Talmud ve-dikdukah, Varshah: Hotsaat "ha-Or" 670 1909; Stevenson W.B., Grammar of Palestinian Jewish
Aramaic. With an appendix on the numerals, Oxford: Clarendon Press 1962; Rosenthal F., A grammar of
Biblical Aramaic (Porta Linguarum Orientalium Neue Serie 5), Wiesbaden: O. Harrassowitz 1961 i 21963
(gramatyka dla poczatkujacych, nawet nie znajacych j. hebrajskiego); tenze, An Aramaic Handbook (Porta
Liguarum Orientalium Neue Serie 10), Wiesbaden: Otto Harrassowitz 1967 (w czterech cze$ciach, aramejski
starozytny, nie tylko biblijny).

Opracowania

K. Beyer, The Aramaic language, its distribution and subdivisions, Gottingen 1986; A. Carmell, Aids to
Talmud study, Jerusalem - New York: Feldheim 5735 [1975]; E. Lipinski, Studies in Aramaic Inscriptions and
Onomastics, t. I-1I, Leuven 1974-1994.
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Poza jezykami kananejskimi wyksztalcita si¢ w galezi zachodniosemickiej grupa
jezyka aramejskiego. Aramejski tworzy bardzo szeroka i terytorialnie rozlegly grupe.
Najwczesniejsze $wiadectwo pisane pochodzi z IX w. p.n.e., a kilka jego dialektow
przetrwato do naszych czasow. W rozwoju aramejskiego wyrdznia si¢ wiele etapow i

wspotczesnych sobie dialektow.

1. Staroaramejski

Staroaramejski reprezentowany jest przez ciggle rosnaca liczbe inskrypcji z okresu od
IX do VII w. p.n.e. Sa one odkrywane przede wszystkim na terenie Syrii, ale tez poludniowo-
wschodniej Turcji, zachodniego Iranu, pétnocnego Izraela i potnocnej Transjordanii. Nie ma
istotnych roéznic w ksztalcie liter 1 pisowni poszczegdlnych tekstow, jednak morfologiczne
réznice uwydatniaja fakt istnienia szeregu dialektow. W poblizu Aleppo odkryto stynna
inskrypcje ku czci boga Melkarta, wzniesiong przez Bar-Hadada, krola Arpadu. W
starozytnym miescie Damaszku — stolicy oraz najwigkszym miescie syryjskim — nie
odnaleziono zadnych inskrypcji aramejskich, poniewaz starozytne ruiny leza gleboko pod

miastem wspodtczesnym, co uniemozliwia prowadzenie prac wykopaliskowych.

2. Aramejski urzedowy (imperialny)

Aramejski urzedowy to jezyk aramejski dokumentéw Imperium Achemenidéw, choé
niektorzy uczeni rozszerzaja to okreslenie takze na wcze$niejsze teksty. Od VIII w. p.n.e.
aramejski stat si¢ tatwym Srodkiem porozumiewania listowego, a z czasem stal si¢ szeroko
uzywanym jezykiem potocznym, ktorym postugiwano si¢ w najrozniejszych sprawach. Nie
oznaczato to zaniku innych jezykow, ale dwujezyczno$¢ mieszkancoéw Bliskiego Wschodu.
Aramejski stat si¢ lingua franca na catym tamtym terenie, a nastgpnie jezykiem administracji
Imperium Achemenidoéw az do konca IV w. p.n.e.

Tym jezykiem spisane s listy i dokumenty cytowane w Ksi¢dze Ezdrasza.

3. Aramejski jezyk literacki

H. Bauer, P. Leander, Grammatik des Biblisch-Aramdischen, Halle 1927 (reprint 1969); B. Grossfeld, A
bibliography of Targum literature, t. I-1I; New York: Ktav Publishing Hause 1972-1977; A. Sperber, The
Targum and the Hebrew Bible, Leiden: E.J. Brill 1973.

Standardowa aramejszczyzna literacka pojawita si¢ w VII w. p.n.e. i byla uzywana
rownolegle z jezykiem urzegdowym Imperium Achemenidow. Najwczesniejsze przyklady tej
formy jezyka to opowies¢ o Achikarze i narracja w aramejskiej czesci Ksiegi Ezdrasza. Potem
spotykamy go w Ksiedze Daniela, a takze w literackich kompozycjach odkrytych w Qumran
(Genesis Apokryphon, Targum?*’ do Ksiegi Hioba). Spotykamy go takze w targumach do

227 Targum (aram./hebr. n7310 — ,,thumaczenie™) to stosunkowo swobodny przektad hebrajskiego tekstu
Starego Testamentu na je¢zyk aramejski. Sam termin pierwotnie odnosil si¢ do ustnych wyjasnien Biblii
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Pigcioksiegu i do prorokéw, znanych odpowiednio jako Targum Onkelos®?® oraz Targum

Jonatan®?°

. Duzo po6zniej jezyk obecny jest takze w tzw. ,,Zwoju Antiocha”.

4. Srednioaramejski

Nazwe ,,srednioaramejski” stosuje si¢ do dialektéw aramejskich na przestrzeni
czasowej od III w. p.n.e. do III w. po Chr. Aramejski palestyfski reprezentowany jest przez
dokumenty i listy Bar Kochby (132-135 r.) odkryte na Pustyni Judzkiej. Tym jezykiem
moéwil takze Jezus 1 Uczniowie, gdyz byt to codzienny jezyk wiekszo$ci mieszkancéw Judei
(hebrajski uzywany byt w modlitwie i do §wigtych tekstow). Aramejski wypieral nie tylko j.
hebrajski, ale takze inne jezyki. Do tej grupy nalezy takze jezyk nabatejski, dokumenty w tym
jezyku znaleziono réwniez na Pustyni Judzkiej. Aramejski nabatejski byt jezykiem pisanym
arabskiej ludnosci, ktérej gldownym centrum byta Petra.

W grupie tej wyrdézniamy takze inne dialekty i odmiany $rednioaramejskiego (jak

palmyrenski).

5. Péznoaramejski
Jezyk poznoaramejski poczawszy od III w. po Chr. rozré6zniamy na dwie odregbne

grupy: zachodnig 1 wschodnia. Pierwsza jest reprezentowana przede wszystkim przez teksty z

)230

Palestyny, z ktoérych najwazniejsze to Talmud palestynski (jerozolimski oraz Targum

hebrajskiej na synagogalnych nabozenstwach. Z czasem zaczgli je spisywac tlumacze zwani meturgemanim.
Targumy tworzono po powrocie z niewoli babilonskiej, gdy aramejski stal si¢ powszechnie uzywanym jezykiem
potocznym na Bliskim Wschodzie. Targumy palestynskie i babilonskie roznily si¢ jezykowo. Ponadto targumy
powstajace w Palestynie byly o wiele mniej doslownymi tlumaczeniami, czesto stawaly si¢ faktycznie
parafrazami oryginalnego tekstu.

228 Targum Onkelosa zawiera przektad Piecioksiegu Mojzesza. Zyskal on wielka powage wérod Zydow
od IV w. po Chr. Opracowania: Frank Y., Grammar for Gemara and Targum Onkelos: An Introduction to
Aramaic, Jerusalem: Ariel, United Israel Institutes 1995; Klein M.L., The Fragment-Targums of the Pentateuch
According to Their Extant Sources (Analecta Biblica 76), Rome: Biblical Institute Press 1980; Maori M.,
Targum Ha-Peshi'teta La-Torah 'Veha-Parshanut Ha-Yehudit Ha-Kedumah, Jerusalem: Magnes 1995; Tal A.,
Ha-Targum Ha-Shomroni La-Torah: Mahadurah Bi'kortit, Me'korot U-Me'h'karim Ba-Lashon Ha-'Ivrit Uva-
Te'humim Ha-Semukhim Lah; Sefer 4.-6. Tel-Aviv: Universi'tat Tel-Aviv Bet ha-sefer le-mada'e ha-Yahadut
1980.

229 Targum Jonatan zawiera przektad ksigg historycznych i prorockich, jego jezyk jest zblizony do
jezyka Targumu Onkelosa. Opracowania: W. Chrostowski, Literatura targumiczna a Septuaginta, CT 63 (1993)
49-68; R. Le Déaut, The message of the New Testament and the Aramaic Bible (Targum), Roma: Biblical
Institute Press 1982.

Tekst targumow biblijnych:

A. Diez Macho, Neophyti 1, Targum Palestinense Ms. De La Biblioteca Vaticana, Seminario Filologico
Cardenal Cisneros Del Instituto Arias Montano (Textos y estudios 7-11, 20), Madrid: Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas 1968; A. Sperber (red.), The Bible in Aramaic: based on old manuscripts and printed
texts, t. I-IV, Leiden: E.J. Brill 1959-1967.

230 Talmud jest komentarzem do biblijnej Tory (Pigcioksiggu), w ktérym wyjasniono jak przestrzegaé
prawa zawartego w Torze w warunkach, jakie zapanowaty wéréd Zydéw wypedzonych z Palestyny w II w. po
Chr. Mozna powiedzie¢, ze Talmud jest czym$§ w rodzaju katechizmu obowiazujacego wyznawcow judaizmu.
Sktada si¢ z dwoch czesci: Miszny i Gemary. Miszna jest komentarzem do Tory. Natomiast Gemara, ktora jest
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Neofiti?*!. Natomiast druga, grupa wschodnia, jest reprezentowana przez literacki jezyk

syryjski, mandejski i aramejski judeo-babilonski.

bardzo obszernym komentarzem do Miszny, powstawala w dwodch najwigkszych zydowskich o$rodkach
teologicznych, stad istnieja dwa Talmudy: jerozolimski i babilonski. Ten drugi (hebr. Talmud bawli) jest
obszerniejszy 1 uwazany za wazniejszy. Zob. np. A. Cohen, Talmud. Syntetyczny wyktad na temat Talmudu i
nauk rabinow dotyczgcych religii, etyki i prawodawstwa, Warszawa 1995; M. Poradowski, Talmud czy Biblia,
Warszawa: Fulmen 1993; Poznan: Wers 1998; Wroctaw: Nortom 2003.

BL A, Diez Macho, Neophyti 1, Targum Palestinense Ms. De La Biblioteca Vaticana, Seminario
Filologico Cardenal Cisneros Del Instituto Arias Montano (Textos y estudios 7-11, 20), Madrid: Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas 1968.
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ROZDZIAL IV

Ugaryckie pismo klinowe na tle innych rodzajow pisma

15. Historia pisma

Czlowiek znikngl, jego zwloki w proch si¢ rozsypaly, jego wspotczesni ztgczyli
sie z ziemiq. I ksiega tylko sprawia, Ze pamig¢ o nim krqzy z ust do ust. Pismo jest
bowiem bardziej pozyteczne nizli dom z kamienia, niz grobowiec na Zachodzie,

lepsze jest niz rozkoszny palac, niz pomnik w swigtyni.

(papirus Cheaster Beatty 1V)

Jesli chodzi o histori¢ pisma, polecam dwie dobre strony internetowe, obie

anglojezyczne, opisujace wiekszos$¢ alfabetow i1 systeméw pisma: www.omniglot.com i

www.ancientscripts.com. Literatura nt. historii pisma i alfabetu: zob. na www.biblia-

orygenes.org w dziale Bibliografia On-line Studiéw Biblijnych, kategoria: Pismo — alfabet.

Mowa jako przekaz ma 3 fazy:

- mowienie (nadawca)

- zrozumienie (odbiorca)

- tekst (to, co przekazano)

Teksty (faza trzecia), gdy byly wazne dla spolecznos$ci, utrwalano w pamigci i
przekazywano kolejnym pokoleniom. Niektore z takich taktow, jak np. niektore piesni
biblijne czy staroindyjskie hymny Rig-Vedy przetrwaly w pamigci ludzkiej w niezmienionej
formie przez setki lat.

Jednak doskonalszg od pamigci forma utrwalenia i przekazu waznych tekstow stal si¢
ich zapis — czyli utrwalenie przy wykorzystaniu pisma. Opanowanie umiejetnosci
porozumiewania si¢ abstrakcyjnymi znakami pisma otworzylo przed ludzkoScia nowe
mozliwosci. Wczesniej trzeba bylo ufaé tylko ludzkiej pamigci, ktora jest zawodna. Dzigki
pismu mozna bylo przekazywaé informacje na wielkie odleglosci, przechowywac przez setki
lat, dostarcza¢ szerokiemu kregowi odbiorcow. Wraz z wynalazkiem pisma historia, nauka i
literatura staty si¢ faktem.

Najstarsze zachowane w zapisie teksty — znad Nilu hieroglify egipskie 1 znad dolnego
Eufratu teksty w piSmie klinowym — licza juz sobie ponad 5000 lat! Zaswiadczone ich
przyklady datuje si¢ bowiem na 3000 lat p.n.e.
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Obecnie, w XX w wprowadzono nowe formy utrwalania mowy — nagrywanie na
plyty, kasety, filmy video itp. jednak nie wyparty 1 nie wypra one pisma. Mozliwe, ze zostang
wymyslone jeszcze nowsze formy zapisu (np. zapis na ekranie komputera od razu mowy
ludzkiej, jeszcze z mozliwymi wariantami, synonimami, tak aby mozna byto edytowac wtasna
mowe © ). Jednak my wracamy do historii pisma, gdyz chcemy powiedzie¢ wigcej o pismie
klinowym, a jak zauwazyli$my, znajduje si¢ ono u samych poczatkow historii zapisu ludzkich
mysli 1 stow.

Definicja:

Pismo jest systemem umownych znakéw, za pomoca ktérych utrwalamy jezyk
mowiony. Jest wiele sposobow stuzacych do zapisu mowy. Najbardziej popularny podziat

wyrdznia zapis znaczen oraz zapis dzwiekow.

A) Malowidla

Stan kultury pierwotnego czlowieka dokumentowat si¢ w rysunkach wydrapywanych
lub malowanych na kamieniach, §cianach jaskini lub przedmiotach uzytku codziennego (np.
malowidto przedstawiajace polowanie na mamuta). Ten typowy przyktad nie jest przytoczony
przypadkowo, gdyz genezy pisma i jego podstawy — porozumiewania si¢ — poszukuje si¢ w
sposob naukowy wlasnie w potrzebie zdobycia pozywienia (J. Cepik). Wszystko wskazuje na
to, ze to polowania staty u podstaw mowy i potem pisma (A. Sydor).

Nieforemne lub nieudolne rysunki lub malowidla oznaczaty pewna mysl, ktérg autor
od siebie czy w imieniu pewnej grupy ludzi chcial przekaza¢ innym. Poczatkowo byly to
proste, prymitywne rysunki, ryciny czy malowidla o jednopoziomowym przekazie. Znaki
przekazywania mysli rozwijaly si¢ i ksztaltowaty powoli. Wigzato si¢ to z rozwoje mowy, a
takze udoskonalaniem narzedzi, jakimi malowidla bytly wykonane i1 materiatlu, na jakim byly
utrwalane.

Czy istnieje mozliwos¢ wskazania momentu, w ktérym czlowiek w sposob §wiadomy
zaczat opisywac siebie 1 otaczajacy go $wiat — m.in. za pomocg takich malowidet? Ostrej
granicy nie ma, ale przyjmuje si¢, Ze proces ten rozpoczyna si¢ od ok. 30 000 lat p.n.e.

A teraz drugie, wazniejsze pytanie. W ktérym momencie malowidia staty si¢ pismem?
Trudno jednoznacznie na nie odpowiedzie¢. Wydaje si¢ to by¢ dtugim procesem, ktory za
poczatek ma proste jednopoziomowe malowidto, a za finat pismo piktograficzne.

Dobrze to pokaze przyktad:
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Zestaw niekorych znakow prehistorycznych.

W czterech gornych rzedach znaki paleolityczne z terenu Francji i Hiszpanii.
W dwoch dolnych - znaki z terenu Palestyny, Krety i Egiptu.

Zrodlo: Jerzy Cepik, Jak czlowiek nauczyl sie pisaé¢, Warszawa 1987.

Rysunek 1 — Zestaw niektorych znakéw prehistorycznych (paleolit). Znaki z okresu
25 000 — 20 000 lat p.n.e. (kultura grawecko-solutrejska)

Mozna powiedzie¢, ze za tymi znakami okresu paleolitu kryly si¢ symbole, podobnie
jak za znakami prehistorycznymi Palestyny, Krety czy Egiptu. Byly to czasy poprzedzajace
nagle pojawienie si¢ prawdziwego, majacego juz skonczong posta¢ pisma — i to w dwoch

niezaleznych osrodkach: hieroglifow egipskich czy sedziwych piktogramoéw Sumeru.
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Weczesne pismo hetyckie, ok. 4000 lat. p.n.e.

Zrodlo: Adrian Frutiger, Czlowiek i jego znaki, Warszawa 2003.

Rysunek 2 — wczesne pismo hetyckie (ok. 4000 lat p.n.e.)

Te pierwsze przyktady pisma hetyckiego pokazuja, Zze mozna bylo za jego pomoca
przedstawi¢ schematycznie przedmioty, daty, zdarzenia. Pismo to, z poczatku bedace jedynie
zbiorem kilku rysunkow, zaczeto porzadkowac, ustawiajac kolejno piktogramy obok siebie —
tworzac szeregi znakow. Kolejne powtarzanie tych symboli w przypadku innych historii
spowodowato wytworzenie pewnego uniwersalnego zestawu znakow, ktore mogly by¢ juz
odczytane jako tekst przez osobe wtajemniczona w ich znaczenie. Pismo hetyckie jest
przyktadem podstawy wszystkich pism, ktore powstaty na drodze normalnego rozwoju — od
obrazka do postaci bardziej abstrakcyjnej. Nie jest ono jednak prazrodlem wszystkich

rodzajow pisma na ziemi.

B) Pismo piktograficzne (piktogramy = obrazki)

Pismo piktograficzne, inaczej obrazkowe®? znane jest jako najstarszy system
pisSmienniczy. Pojawito si¢ w drugiej potowie IV tysiaclecia p.n.e. Za pomoca
schematycznych rysunkéw symbolizujacych osoby, zwierzgta, przedmioty oraz czynnosci
przedstawiano elementy rzeczywistosci, ktorg probowano oswoié. Prostota rysunkow w

zrozumialy sposob oddawala znaczenia sytuacji (np. polowan), jednak nie byla w stanie

22 Piktogramy = obrazki. Piktogramami sg np. hieroglify, znaki drogowe czy oznaczenia
przeciwpozarowe. Forma piktogramu jest rowniez ideogram (zob. ponizej).
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odda¢ wszystkiego, co chciano przekazaé. Ograniczala porozumiewanie do znaczen, dlatego
pismo to ulegato modyfikacji. Pismo piktograficzne doczekato si¢ wielu odmian.

Piktogramy mogty by¢ graficznymi elementami takimi jak kwadraty, trojkaty, serca,
ptaszki, btyskawice, strzatki czy gwiazdki. Moga by¢ rowniez malymi ilustracjami
czegokolwiek, co mozna sobie wyobrazi¢: palca wskazujacego, gtowy lub calej sytuacji —
pokion zwyciezonego ludu krolowi.

Zapis sktadajacy sie¢ wylacznie z piktogramoéw jest niezrozumiaty bez kontekstu
opisywanego wydarzenia, zjawiska, czy obiektu, bo ideogramy sa wieloznaczeniowe (np.
trojkat: znak ten oznacza co$ zupetnie innego na drzwiach ubikacji, co innego po lekcji
geometrii, a jeszcze co innego po lekcji historii starozytnej czy ekonomii). Dlatego miedzy
innymi mamy klopoty z odszyfrowaniem piktograméw wielu prehistorycznych kultur. Np.
trojkat wsérdd piktogramow mogt wskazywaé na cala mas¢ znaczen: gora, dom, kobieta,
bostwo, ptodnos¢ i wiele innych.

W pismach tego rodzaju mozna tez bylo ,,zapisywac” czasowniki, najczesciej przez
rysunek bedacy zlozeniem dwoéch lub trzech przedmiotéw (np. kubek i glowa, czyli pi¢).
Niezwykle trudno byto jednak oddawac pojgcia abstrakcyjne czy przymiotniki. Pismami

piktograficznymi zapisane sg najstarsze teksty Egiptu i Sumeru.

C) Pismo ideograficzne (ideogramy)

Nastepny etap rozwoju piktogramow stanowily pisma ideograficzne. Znaki piktografii,
bedace nadal najczgsciej przedstawieniem przedmiotu, nabieralty nowych wartosci (np. znak
niebo oznaczal réwniez bog; znak slonce — dzien itd.), a rysunki piktografii ulegaty
uproszczeniu. Pismo ideograficzne oparte byto juz nie tylko na prostych obrazkach, ale na
ideogramach — tzn. znakach reprezentujacych semantyczne jednostki jezykowe. Innymi stowy
ideogramy to umowne znaki graficzne lub pisemne, wyrazajace okreslong tres¢, ale jeszcze
bez uzycia liter.

Do pism tego typu naleza hieroglify i wspodtczesnie znaki chinskie. W przesztosci
uzywano ich przede wszystkim w starozytnym Egipcie 1 wsrdd kultur prekolumbijskich.
Charakter ideograficzny miato tez poczatkowo pismo klinowe (2800 p.n.e.).

Stopniowo zaséb znakoéw rozbudowywano, by mozna bylo zapisywaé czasowniki,
przymiotniki, pojecia abstrakcyjne. W rezultacie powstata ogromna liczba znakow. Dos¢
powiedzie¢, ze pod koniec I tysigclecia p.n.e. w Egipcie stosowano ich ,,na co dzien” okoto 5
tys., a w pisSmie chinskim postugiwano si¢ 50 tys. znakow.

Czasem nie rozréznia si¢ obu tych etapow pisma, traktujac zamiennie nazwy

piktogram i ideogram, jednak oba etapy sa poswiadczone w odkryciach archeologicznych.
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a) Hieroglify

W.V. Davies, Egipskie hieroglify, thum. M.G. Witkowski, Warszawa: Wydawnictwo RTW 1998; B.
McDermott, Odczytywanie hierogliféw egipskich, Warszawa: Muza 2002; K. Mysliwiec, Swiete znaki Egiptu,
Warszawa 1989.

J.P. Allen, Middle Egyptian: an Introduction to the Language and Culture of Hieroglyphs, Cambridge:
Cambridge University Press 2000; M. Collier, B. Manley, How to read Egyptian hieroglyphs: a step-by-step
guide to teach yourself, London: British Museum Press 1998; J. Kamrin, Ancient Egyptian Hieroglyphs; A
Practical Guide, New York: Harry N. Abrams, Inc. 2004.

Transkrypcja i transliteracja:

Scott P., The Ancient Stones Speak, Ancient Egypt Magazine 38 (2006) 36-44 - cz. 1

Scott P., The Ancient Stones Speak, Ancient Egypt Magazine 40 (2007) 32-39 - cz. I

Najbardziej znanym rodzajem zapisu piktograficznego (wlasciwie: ideograficznego)
sa hieroglify. Hieroglify wyksztalcity si¢ z pierwotnych piktograméw, przeksztatcajac i
wzbogacajac je o znaki wyrazajace konkretne pojecia, przedmioty (ideogramy). Rozwijajac
pismo obrazkowe (piktograficzne), zaczeto stosowaé hieroglify bedace mieszaning
wizerunkow rzeczy i odpowiednikow graficznych dzwickow mowy.

Hieroglify sa najwczesniejszym rodzajem pisma starozytnego Egiptu, pochodzacym
juz sprzed 3000 r. p.n.e. Nazwa wywodzi si¢ (podobnie jak nazwa wtadcy — faraon) z greki
(iepoyrvoucé hieroglyphika) 1 oznacza dostownie ,$wigte znaki”. Uzywane byly od IV
tysigclecia p.n.e. do nawet IV wieku po Chr. W.V. Davies w swej ksiazce Egipskie

hieroglify*®

pisze: ,,Jezyk starozytnych Egipcjan zajmuje wsrdd jezykoéw Swiata zupelnie
wyjatkowa pozycje. Jest nie tylko jednym z najstarszych jezykow ,,pisanych” (ustgpujac pod
tym wzgledem miejsca jedynie sumeryjskiemu), ale rowniez ma najdtuzsza sposréd nich
poswiadczong histori¢. Najstarszy zapis tego jezyka pochodzi z konca IV tysigclecia p.n.e. i
od tej pory pozostat w zaswiadczonym dokumentami uzyciu az do ok. XI w. n.e.” — autor
méwi tu o inskrypcji zapisanej] w jezyku egipskim przy pomocy pisma koptyjskiego —
przypisek MM.

Czy rzeczywiscie az do XI wieku? Jest to kwestia problemowa, gdyz pismo koptyjskie
to juz zupehie inny rodzaj zapisu, oparty na alfabecie greckim — nie majacy juz prawie nic
wspolnego z hieroglifami. Pismo hieroglificzne (wraz z uksztalttowanym z niego pismem
hieratycznym i demotycznym) trwato — jak powiedzialem — i bylo pielegnowane jako ciagle
zywy jezyk do ok. III-IV w. po Chr. Ostatni znany nam zapis pisma hieroglificznego zostat
wykuty w 390 r. na $cianach $§wiatyni na File.

Pismo hieroglificzne, jak zostalo wspomniane, bylo kompletnym systemem zapisu
informacji. Nie bylo ono jednak proste do opanowania i odczytania. Wprost przeciwnie, jest
to niezwykle zlozony i1 rozbudowany system, posiadajacy w szczytowym okresie rozwoju

700-800 znakow. System ten zdolny jest przekaza¢ tego samego rodzaju ztozone tresci, co

233 'W.V. Davies, Egipskie hieroglify, tum. M.G. Witkowski, Warszawa: Wydawnictwo RTW 1998, s.
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alfabet, cho¢ w odmienny, sobie tylko wiasciwy sposob. Dodatkowo, kaptani egipscy — jedni
z nielicznych pis$miennych w panstwie — znajac wartos¢ posiadanej umiejgtnosci, celowo
komplikowali zapis, aby przypominat rebus.

Pod wzgledem struktury pismo hieroglificzne stanowi ,,mieszany” system zapisu, to
znaczy, ze jego czeSci sktadowe pelnig rozmaite funkcje: jedne znaki komunikujg tylko
znaczenie stow (znaki ideograficzne), inne za$ stuzg wylacznie do wyrazania dzwickow
mowy (znaki fonetyczne). Do tego dochodzity determinatywy — znaki wystepujace przed
lub po wyrazach 1 sluzace do okresSlenia kategorii znaczeniowych, do zaliczenia
przedstawionej w znaku rzeczy do jakiej$ grupy. Np. w jezyku polskim stowo zamek oznacza
trzy rzeczy: budowle, zamek do drzwi i zamek np. do spodni. Odpowiedni determinant
postawiony przy piktogramie oznaczajagcym budynek, zaliczal go automatycznie do grupy
budynkow i czytajacy nie mylit go z zamkiem do drzwi czy do spodni.

Wigc pismo egipskie to:

1. znaki piktorgaficzne

2. znaki fonetyczne

3. determinatywy

Kierunek pisania. Hieroglify byty zapisywane albo w kolumnach od géry do dotu albo
w rzedach od prawej do lewej badz tez odwrotnie. Kazdy znak posiada swoje lustrzane
odbicie uzywane do zapisu w odwrotng stron¢. Przy czytaniu musimy ,.spotykaé” si¢ z
przedstawionymi hieroglifami, tj. czyta¢ od strony, w ktorg "patrza" przedstawione w piSmie
hieroglificznym zwierzeta, ludzie itp.

Znaki te pojawily si¢ na kamieniach i murach §wiatyn i gt. w tych miejscach sa
szeroko poswiadczone. Egipskie pismo hieroglificzne rowniez ewoluowato. Jego uproszczona
forma, powstata pozniej, to pismo hieratyczne (tzw. kaptanskie; gr. hiereus ,kaplan”),
stuzace do codziennego uzytku. Unikano w nim znakdéw o skomplikowanej formie.
Upraszczanie form zapisu bylo wynikiem rozpowszechniania go i udostgpniania wigkszej
liczbie ludzi. Nalezy pamigtaé, ze nie wszyscy postugiwali si¢ pismem, nie dla wszystkich
byla réwniez dostepna sztuka pisania. Szczegdlng role odgrywalo pismo wsréd warstw
rzadzacych i kaplanskich. Osoby zajmujace si¢ zapiskami byty bardzo szanowane.

Pismo hieratyczne pisane byto tuszem na papirusie lub na skorupach glinianych.
Kolejnym krokiem ku uproszczeniu sposobu zapisu i udostepnieniu pisma szerszemu gronu
ludzi bylo pismo demotyczne (ludowe; gr. dnuotikd demotika — ludowe). Ta uproszczona
wersja pojawita si¢ od VIII w p.n.e. i zaswiadczona jest do V w. po Chr. Pismo demotyczne
ulegato dalszym przeksztatceniom.

Okreslenie ,hieroglify” stosowane jest takze w stosunku do innych rodzajéw pisma

piktograficznego, uzywanego przez m.in. Aztekow, Majow.
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b) Pismo chinskie

Swiatem samym w sobie jest grupa pism chifskich, majacych swoje autonomiczne
pochodzenie. W ciggu tysigcleci pisma te izolowaty si¢ od tradycji zachodniej, cho¢ dzi§ w
niektorych sytuacjach stosuje si¢ tam alfabet tacinski (np. w czasopismach dla
obcokrajowcow). Tradycyjne i niezmienne chinskie pismo obrazkowe bylo i jest elementem
spajajacym ten nardéd, w ktoérym istnieje kilkadziesigt odmian jezyka, jednak tylko jeden
rodzaj pisma.

Poczatkiem pisma, jak w kazdym przypadku, byt piktogram. Jednak co ciekawe, ten
pierwotny i kluczowy element wszystkich pism, przetrwal na terytorium Chin do dziS.
Chinskie pismo do dzisiejszych czasow uleglto jedynie nielicznym zmianom, do dzi$
utrzymato system obrazkowy (wlasciwiej: ideograficzny). Stad wigksza cze$¢ mieszkancow
Ziemi postuguje si¢ dzi§ zapisem nie alfabetycznym — jak by si¢ wydawalo — ale
ideogramowym, a wigc pismem obrazkowym (Japonia, Chiny).

Wedlug legendy chinskie pismo stworzyl w XXVI wieku p.n.e. cesarz Huang-ti. Swoj
poczatek miato ono w typowych piktogramach. Znaki, ktorych liczba z czasem urosta do
kilkudziesigciu tysigcy, byty symbolem jednosylabowego stowa.

Znaki chinskie (ktére podzniej przejeli rowniez Japonczycy) zapisywane byly w
kolumnach od goéry do dotu, a kolumny nastepowaly w kolejnosci od prawej do lewej. Ten
stan zachowat si¢ od czaséw dzisiejszych (cho¢ np. w japonskim cze$ciej stosuje si¢ dzi$
zapis ,,europejski’: poziomo i od lewej do prawej — ktory rozpowszechnit si¢ dopiero w XX
w. gt. pod wplywem j. angielskiego 1 komputera (Windows), ktory niejako wymusza czy
preferuje poziomy uktad pisma).

Pismo chinskie pisane bylo na papierze pgdzlem maczanym w szybko schnacym
czarnym tuszu, wyrabianym z sadzy zebranej po spaleniu drewna oliwki. Ze wzgledu na
charakter pismo to mozna nazwa¢ pedzlowym. Nie roézni si¢ ono wcale od pisma
drukowanego.

Dotad za najstarszy przyktad chinskiego pisma uznawano znak wyryty okoto 4500 lat
temu na kawatku ceramiki znalezionym w Pingliangtai. Jednak chinscy naukowcy twierdza,
ze maja dowody $§wiadczace, ze chinskie pismo narodzito si¢ okoto osiem tysigcy lat temu —
na podstawie rytow skalnych w Damaidi w potnocno-srodkowej czgsci Chin. Jesli maja racje,
to chinskie pismo byloby najstarszym na §wiecie, gdyz uznawane powszechnie za najstarsze
pismo klinowe z Mezopotamii ma ponad pig¢ tysiecy lat.

Ale to teza bardzo watpliwa, gdyz wysuwa si¢ ja na zasadzie podobienstwa
znalezionych znakdéw do pozniejszych znakdéw pisma — a takie zjawisko nie jest obce innym
odnalezionym systemom pi$miennictwa. Gdyby orzeka¢ o powstaniu pisma na podstawie
pierwszych pojedynczych odnalezionych jego znakoéw — a nie odnalezionego systemu juz
uporzadkowanych znakow — to nalezatoby przedatowac takze inne systemy.

Pisma obrazkowe pozbawione sa doktadnej transkrypcji fonetycznej, przez co w
pewien sposob oddzielone sg od mowy. Wtasnie ta cecha — uniwersalno$¢ — wykorzystywana
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jest np. w chinskich programach telewizyjnych, w ktorych glos lektora (najczgsciej w jezyku
mandarynskim) wzbogacony jest znajdujacym si¢ na dole ekranu tekstem. Mimo tego, ze
telewidz nie rozumie wypowiadanych przez spikera stow, jest w stanie zrozumie¢ przekaz
wiadomosci odczytujac ja z ekranu.

Poniewaz nie jest to system opierajacy si¢ chocby na sylabariuszu, kazdy
wypowiadany wyraz musi mie¢ odwzorowanie w odpowiednim znaku. Doprowadzito to do
sytuacji, w ktorej obecnie w najpetniejszym stowniku pisma chinskiego znajduje si¢ ok. 85
tysigcy znakoéw (Chinczycy po opublikowaniu stownika poczuli rozgoryczenie, poniewaz
uwazali, ze znakoéw jest ponad 100 tysiecy).

Pismo stworzone w granicach dzisiejszych Chin jest systemem niezmiernie
skomplikowanym, stad tez zapozyczalo je bardzo niewiele ludow Azji, wérdd ktorych znalezli
si¢ Japonczycy. W jezyku japonskim istniejg dzi$ oprocz znakoéw kanji (czyt. kandzi) — owych
logograféw bez znaczenia dzwigkowego, ale ze znaczeniem stowa lub morfemu — dwa

alfabety sylabiczne.

D) Pismo sznurkowe

Pismo sznurkowe (inaczej wezetkowe) polega na zapisie wyrazowym z
wykorzystaniem sznurka. Najpopularniejszym przykladem takiego zapisu jest kipu — system
uzywany przez Inkéw. Do grubego sznurka przywigzywali szereg cienszych od gléwnego,
cho¢ roznej grubosci i barwie sznurkow, z ktorych kazdy miat dodatkowo szereg weziow.
Miaty one r6zne znaczenie, uzaleznione od umieszczenia we¢zla 1 koloru sznurka. Oznaczano
w ten sposob rowniez liczby — dla nich przeznaczone byly nie barwione sznurki.

Indianski lud Kiczua, do ktoérego nalezeli takze Inkowie, zamieszkujacy gory Andy w
potudniowej Ameryce, uzywal charakterystycznego pisma wezetkowego (sznurkowego),
zwanego kipu. Bylo ono pismem wyrazowym. Kipu, byt to sznur grubszy, do ktorego
przywiazywany byl szereg innych sznurkéw cienszych, réznej dtugosci, barwie 1 grubosci, a
kazdy z nich mial szereg zawigzanych weztow. Kolor sznurka, jego dlugo$¢ i kolejnosé
umieszczenia, a prawdopodobnie takze sposdb wigzania wezta, mialy umowne znaczenie:
wezel umieszczony blizej sznura grubego oznaczal sprawe wazniejsza; kolor czarny oznaczat
$mier¢, bialy — srebro lub pokoj, kolor czerwony — wojng, zotty — ztoto, zielony — chleb.
Wezty umieszczone na sznurkach nie barwionych oznaczaty liczby; dziesigtki oznaczano
wezlem pojedynczym, setki dwoma wezlami, a tysigce trzema. Zapomniane pismo kipu,
chociaz znane bylo jeszcze pasterzom Peru w czasie odkrycia Ameryki, nie zostato doktadnie
odczytane. Wnioskowa¢ mozna, ze uzywane bylo do celow statycznych i administracyjnych.

Podobnym pismem do kipu bylo pismo paciorkowe, wystepujace w postaci
roznokolorowych muszli morskich, nawleczonych na sznury. Pismo paciorkowe byto

uzywane przez niektére plemiona indianskie w Ameryce.
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E) Pismo sylabiczne

Kolejne zmiany w systemie pisma polegaly na wprowadzeniu znakéw, ktore oddawaty
brzmienie cz¢sci wyrazow, najczesciej sylab. Tego typu pisma nazywane sg sylabicznymi lub
rzadziej analitycznymi, poniewaz aby zapisa¢ wyraz sylabami, nalezy go najpierw roztozy¢
na czesci (sylaby lub gloski), czyli poddaé analizie. Po wprowadzeniu znakow oznaczajacych
sylaby mozliwe stato si¢ oznaczanie koncowek gramatycznych, a takze nazw miejscowych
czy imion wlasnych, ktore nie zawsze muszg mie¢ jasne dla ich uzytkownika znaczenie.

Najbardziej znane pisma starozytno$ci: egipskie, po czesci tez klinowe (wyjatek to
wlasnie pismo z Ugarit), takze pismo Majow i Aztekdw oraz pisma chinskie i japonskie
zatrzymaly si¢ na tym etapie rozwoju. Uzywano w nich juz wielu znakow sylabicznych, ale
jednoczesnie stosowano ogromng liczbe znakow ideograficznych i piktograficznych.

Mnigj liczne byly pisma, w ktorych uzywano wytacznie znakéw sylabicznych. Mozna
do nich zaliczy¢ pismo linearne B (basen Morza Egejskiego), poswiadczone réwniez w
Ugarit, cho¢ stosowano w nim réwniez determinatywy, pismo ambharskie (Etiopia) czy

dewanagari (Indie).

F) Alfabet

Alfabet stanowi ostatni etap rozwoju pisma analitycznego. Jednak w jego przypadku
wyrazy nie s3 rozkladane na sylaby, ale na pojedyncze dzwigki (gloski), ktorym najczesciej
odpowiada jeden znak graficzny. Od tej reguly istnieja jednak wyjatki, bo na przyktad dzwick
,»Szcz” Polak zapisze czterema literami, Rosjanin uzyje tylko jednej, Niemiec natomiast az
siedmiu!

Przyjmuje si¢ tradycyjnie, ze wynalazku tego dokonali Fenicjanie, jednak najnowsze
badania wskazujg na jego duzo wczesniejsze pochodzenie.

Nalezy cofnac¢ si¢ do najstarszych zapisOw pisma hieroglificznego. Przez blisko 4000
lat swojego istnienia nie zmienito si¢ ono niemal zupelnie. Powstalo w okresie pierwszej
dynastii, tj. pod koniec 4 tysigclecia p.n.e. jako gotowy system. Od samego poczatku zawierat
on elementy zarowno piktograficzne, jak i1 ideograficzne oraz sylabiczne. To znaczy, ze jeden
znak (np. oko) mogt oznaczaé zarowno oko, jak i zdarzenie, np. patrze¢ albo sylabg. Zdarzalo
si¢, ze sylaba taka byla jednospoigtoskowa — nazywa si¢ je efiksami i w systemie
hieroglificznym bylo ich 24. Nigdzie jednak nie zachowatly si¢ Zadne zabytki zapisane tylko
przy uzyciu tych 24 znakow, ktory pozwolitby sadzi¢, ze Egipcjanie potrafili postugiwac sie
alfabetem.

David Diringer w ksigzce ,,Alfabet” wydanej po raz pierwszy w 1948 roku i

wielokrotnie wznawianej opisuje kontekst historyczny powstania alfabetu:
,Prototyp alfabetu, o ktérym mowiliSmy jako alfabecie ,,protosemickim”, zrodzit si¢

prawdopodobnie w drugiej ¢wierci drugiego tysiaclecia p.n.e., to jest w okresie hyksoskim,
datowanym dzisiaj powszechnie na lata 1730-1580 p.n.e. Sytuacja polityczna panujgca na
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Bliskim Wschodzie sprzyjata wowczas stworzeniu ,,rewolucyjnego” pisma, ktore mozemy
chyba nazwaé ,,demokratycznym” (czy raczej ,ludowym”), w przeciwstawieniu do
,teokratycznych” pism Egiptu, Mezopotami lub Chin. Podobnie jak inne donioste innowacje
— takie jak przyjecie ,rzymskiego” typu pisma w Anglii i w Niemczech, przyjgcie
dziesigtnego systemu miar i wag, reforma pisowni, reforma systemu monetarnego itp. —
pismo alfabetyczne natrafito z poczatku na silny opor ze strony konserwatywnych, politycznie
ustabilizowanych panstw i1 spoleczenstw, ktore podlegaly teokratycznym rzagdom. Minetly
wieki, zanim alfabet przyjal si¢, i to tylko w panstwach nowo powstatych. W starych

panstwach proces ten trwat niewatpliwie bardzo dtugo.”?**

Nie znamy ani jednego napisu sporzadzonego tym najstarszym alfabetem
(protosemicki — zob. wyzej punkt 13.). Jednak dzigki znajomosci pisma protosynajskiego,
protokananejskiego oraz klinowego alfabetu z Ugarit mozemy go =z duzym
prawdopodobienstwem zrekonstruowaé. Niemal na pewno liczyl on 27 znakéw. Wszystkie
znalazly odzwierciedlenie w alfabecie ugaryckim. W XIV lub XIII wieku p.n.e. doszto do
odrzucenia niektérych znakéw. Chodzito tu zapewne o takie przypadki, kiedy dwie gloski o
podobnym brzmieniu przestano odréznia¢ w wymowie (jak dzi$ polskie h i ch, czy hebrajskie
tet 1 taw). W zwigzku z tym do ich zapisu wystarczat tylko jeden ze znakow. Gtloski te nie
wystapity juz ani w hebrajskim, ani w fenickim, zachowaty si¢ natomiast w jezyku arabskim.
Najstarszy alfabet zapisywany byt zawsze od strony prawej do lewej, czyli odwrotnie niz
pismo klinowe (od lewej do prawej) 1 inaczej niz egipskie hieroglify (w roznych kierunkach).
Graficzna strona znakdw mogla by¢ zblizona do tych, jakie wystepuja na przyklad w
inskrypcjach protosynajskich. W ciggu nastepnych kilku wiekow ulegla ona do$¢ znacznemu
uproszczeniu, tworzgc linearne w charakterze pismo fenickie.

Kwestia sposobu, w jaki wybrano ,,rysunki” czy ,,znaki” stanowiace pierwsze litery,
nadal nie jest jasna. Na pewno nie byly one zapozyczone z egipskiego. Ich wartosci
fonetyczne nie maja nic wspdlnego ani z warto$ciami podobnych znakéw w piSmie
hieroglificznym, ani z egipskimi nazwami przedmiotow, ktore przedstawiaja. Wydaje sie, ze
przy ich tworzeniu postuzono si¢ zasada akrofonii, polegajacej na tym, Ze np. na oznaczenie
(nazwanie) litery b wybrano wyraz zaczynajacy si¢ od tej spotgloski (fen. ber — dom) i

zapisywano ja znakiem przypominajagcym zarys domu. Pozniej zapis ulegt schematyzacji i
przeksztatcit si¢ w literg ,,bet” 2. Akrofonii uzywamy i dzis, kiedy literujemy jaki$ trudny

wyraz. Podajemy wtedy imiona czy wyrazy pospolite zaczynajace si¢ od litery, ktora chcemy
przekaza¢ (np. las: 1 jak Ludwik, a jak Anna, s jak Stanistaw). Wybrano zatem rysunki

przedmiotow, ktorych nazwa zaczynata si¢ od tych wtasnie liter. I tak pierwszy znak alfabetu

to X’ — ’alef (czyli glowa byka), drugi 2 b — bet (dom), trzeci A g — gimel (prawdopodobnie

24 D, Diringer, Alfabet, czyli klucz do dziejéow ludzkosci, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy
1972, s. 48.
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wielblad). By¢ moze skojarzenie obiektow z literami miato na celu utatwienie zapamigtania,
jaki znak graficzny odpowiada danej warto$ci fonetycznej, a co za tym idzie, nauki czytania i
pisania.

Chociaz brakuje nam inskrypcji zapisanych najstarszym alfabetem, jestesmy dzi§ w
stanie zrekonstruowaé jego wyglad i czeSciowo odtworzy¢ sposob, w jaki powstat. Trudno
doktadnie ustali¢ czas, kiedy zaczgto go uzywaé, ale musialo to mie¢ miejsce miedzy
poczatkiem XVIII wieku a XV wiekiem p.n.e. Do wynalazku doszto na wschodnim wybrzezu
Morza Srédziemnego — terenie, gdzie od stuleci krzyzowatly sie wptywy wszystkich kultur
Bliskiego Wschodu. Tam najtatwiej przenikaty si¢ nowe idee i nastepowala konfrontacja
cywilizacyjnych osiggnig¢ wielu osrodkow. Od tego czasu alfabet zaczal robi¢ niezwykla
kariere.

Uproszczenie tak rozbudowanego systemu znakéw pisarskich pism ideograficvznych i
sylabicznych stanowilo wazny etap w upowszechnianiu umiej¢tnosci pisania. Niewielka
liczba znakéw, w wigkszo$ci alfabetow nie przekraczajaca 30 (tyle bylo w Ugarit),
wystarczyla teraz do przekazania wszystkich tresci zapisywanego jezyka.

Obecnie nie ulega watpliwosci, Ze pismo alfabetyczne powstato na terenie Lewantu®®.
Do jego stworzenia doszto w wyniku oddziatywania sgsiednich, znajacych juz pismo

cywilizacji.

a) Pismo alfabetyczne spolgloskowe

Alfabet w bardzo krotkim czasie (w stosunku do swoich poprzednikow) osiggnat
doskonato$¢ 1 zostal zredukowany zaledwie do 22 znakéw spoétgloskowych pisowni
fonetycznej jezyka fenickiego. Biorac pod uwage, Zze pozostale systemy nadal operowaty
bardzo bogatymi zestawami znakéw (siegajacych nawet kilku tysiecy) byl on niezwykle
prosty do przyswojenia, pozwalal rowniez na bardzo precyzyjne formutowanie wypowiedzi.
W ciagu pierwszego tysigclecia p.n.e. stat si¢ migdzynarodowym $rodkiem porozumiewania
dla catego Bliskiego Wschodu. Rozprzestrzenit si¢ takze w potnocnej Afryce, Matej Azji oraz
w Indiach. W tym czasie nastapit roztam w gldéwnym nurcie tego pisma, do glosu doszty
charakterystyczne cechy narodowe, ktore spowodowaly powstanie gtownych gatezi pisma:
semicko-arabskie, indyjskie oraz krajow Zachodu, a z nich powstaly uzywane obecnie
alfabety $§wiata.

Pierwsza forme, jaka przybrat alfabet byla forma spotgloskowa, zwana abdzad.
Abdzad to ogblna nazwa pism alfabetycznych, posiadajacych lub stosujacych tylko znaki na

oznaczenie spotgtosek. Terminu abdzad uzyt po raz pierwszy Peter T. Daniels w swoim

235 Lewant (od wt. levante ,,wschdd”) — pochodzace z jezyka wloskiego okreslenie krajow lezacych na
wschodnim wybrzezu Morza Srodziemnego. Granice Lewantu wyznaczaja: Morze Srédziemne, gory Taurus,
Mezopotamia, pustynie Potwyspu Arabskiego i Morze Czerwone. Obszar ten obejmuje takie dzisiejsze panstwa
jak: Syria, Jordania, Liban, Izrael oraz Autonomia Palestynska. W szerszym znaczeniu do Lewantu zalicza sig
czasem rowniez Azj¢ Mniejsza (Turcja) 1 Egipt.
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monumentalnym dziele World's Writing Systems. Najbardziej znanie przyktady alfabetu
spotgtoskowego to j. arabski, aramejski, fenicki, hebrajski, syriacki i ugarycki.

Nie ma watpliwosci, ze alfabet ugarycki nalezy do tej samej rodziny co alfabet fenicki
czy hebrajski. Jednak réznice w wygladzie znakdéw oraz kierunku zapisu (od strony lewej do
prawej) nie pozwalaja alfabetu ugaryckiego uzna¢ za bezposredniego przodka pisma
fenickiego. Zatem klinowy alfabet z Ugarit nie jest poszukiwanym przez uczonych
protoplasta wszystkich alfabetow, ale raczej jego mlodszym bratem. Jedno nie ulega
watpliwosci: na poczatku XIV wieku p.n.e., kiedy spisywano najstarsze znane nam teksty

ugaryckie, pismo alfabetyczne musiato by¢ juz w peini uksztattowane.

b) Pismo alfabetyczne gloskowe (spotgloski i samogtoski)

Najstarsze alfabety §wiata miaty charkter spotgoskowy (fenicki, ugarycki — w ktorym
nawet trzy znaki na oznaczenie samogloski wskazywaly na pewna spolgtoskowosc,
gardlowo$¢ w wymowie). Hebrajczycy (tzw. masoreci) w pierwszych wiekach naszej ery (VI
— VII w.) opracowali opcjonalny system oznaczania samoglosek pisma sylabicznego.
Natomiast pierwszy pelny gtoskowy alfabet stworzyli starozytni Grecy, ktorzy przemianowali

niektore litery pisma fenickiego (i hebrajskiego) na samogloski: np. z niemej
(niewymawianej) spotgtoski alef @ uczynili samogtoske alfa (o), a zamiast literki taw t (ktora

w hebrajskim si¢ powtarza — tetj i taw { miaty juz wtedy to samo brzmienie) wstawili do

alfabetu samogtoske ,,0” @ (omega). Alfabet grecki wywodzi si¢ najprawdopodobniej wtasnie
z alfabetu protosemickiego (inni: paleohebrajskiego, protosynajskiego), ktéry jest przodkiem
takze alfabetu fenickiego i alfabetu hebrajskiego. Powstal w X lub IX w. p.n.e. na skutek
kontaktow handlowych Grekéw z ludami Lewantu. Swiadczy o tym podobienstwo ksztaltu
liter, podobienstwo nazw liter i przekazy mitologiczne (zob. Kadmos). Pismo paleohebrajskie
bytlo pismem spotgtoskowym, Grecy zaadaptowali do zapisu samoglosek paleohebrajskie
znaki oznaczajace nie wystepujace w jezyku greckim spotgloski laryngalne. Mimo dodania
znakow oznaczajacych samogtoski alfabet grecki nie byl doskonaty, brakowato mu bowiem
oznaczen dwuznakdw i rozréznienia zapisu cz¢$ci samoglosek roznigcych si¢ iloczasem (alfy,
joty 1 ipsylonu), ponadto wystepowaty znaki oznaczajace zbitki spotgtosek. Wedlug pewnych
teorii wspotczesnych alfabet grecki nie wywodzi si¢ od alfabetu fenickiego, a jedynie ma z
nim wspolnego przodka, jeden z alfabetow anatolijskich badZ kananejskich.

Gdzie$§ w kolebce alfabetu, znajduje si¢ wiec hebrajskie pismo kwadratowe, ktore z
racji wyjatkowego przywigzania Zydéw do tradycji nie zmienito si¢ niemal zupeie od
prawie 3000 lat. Inne jezyki 1 rodzaje pisma z tamtego okresu dawno wymarty. Do tego pisma

spotgtoskowego dodano z czasem samogtoski.
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¢) Pismo protosynajskie

Pewna gorska dolina przez wieki przyciggata uwage egipskich faraonow i kupcow. Z
jakiego powodu? Pod skatami znajdowaty si¢ tatwo dostgpne zloza turkusow oraz miedzi.
Cenne surowce byly powodem, dla ktérego w ustronnej kotlinie, zwanej dzi§ Serabit al-
Chadim, wzniesiono $wiatyni¢ egipskiej bogini Hathor, a okoliczne skaty doslownie
upstrzono inskrypcjami. W 1906 r. William Matthews Flinders Petrie podczas wyprawy na
Synaj, badat starozytne egipskie kopalnie turkuséw. Odnalazt on tam szereg inskrypcji
pochodzacych z II okresu przejsciowego (1785 — 1580 p.n.e.). Wigkszo$¢ z nich zapisano
hieroglifami. Kilka z nich zapisane bylo systemem pisma, bedacym mieszaning pisma
egipskiego i innego nieznanego systemu.

System ten zawierajacy okoto 23 znaki (inni 30 znakoéw), zdaje si¢ by¢ przyktadem
pierwszego pisma alfabetycznego. Zostal on nazwany protosynajskim lub protosemickim.
Liczba znakéw uzywanych w tych zapisach od razu nasune¢la uczonym mysl, ze chodzi o
pismo alfabetyczne. Gdy brytyjskiemu egiptologowi, Alanowi Gardinerowi, udato si¢ w 1916
roku odczytaé czesto powtarzajaca si¢ grupg znakow jako b'lt — ba'alat, czyli "Pani", semicki
odpowiednik pojawiajacego si¢ w inskrypcjach hieroglificznych imienia bogini Hathor,
naukowcoOw ogarngl zrozumiaty entuzjazm. Niestety, przez nastgpne lata nie odczytano ani
jednego wyrazu wiece;.

Jedne z najstarszych znanych obecnie zabytkéw pisma alfabetycznego, nazywanym
obecnie protosynajskim (mowilisSmy o nim wyzej), odkryto na spalonej sloncem pustyni
potwyspu Synaj. Jaki jest wiek tych, niewatpliwie alfabetycznych, inskrypcji? Wigkszos¢ z
nich zostala wykuta na skale 1 nie ma sposobu, by to okresli¢. Tylko dwie wyryto na
zabytkach z kamienia, sfinksie 1 posazku, znalezionych w §wiatyni Hathor. Na podstawie cech
stylistycznych uczeni ustalili, Ze zabytki te powstaty albo w okresie Sredniego Panstwa (XII
dynastia, 1991-1785 r. p.n.e.), albo za panowania krolowej Hatszepsut (Nowe Panstwo, XVIII
dynastia, 1479-1458 r. p.n.e.). Jednak napis nie musiat powsta¢ w tym samym czasie co
posazek — mogl zosta¢ wyryty pozniej. Gardiner stwierdzil, ze teksty z Serabit al-Chadim
pochodzg z okresu Sredniego Panstwa. W latach pieédziesiatych jego poglady zostaty
poddane krytyce, obecnie jednak pojawiaja si¢ proby powrotu do tej teorii.

¢) Pismo fenickie

Mimo wcigz dyskutowanej daty powstania, pismo protosynajskie jest uznawane za
przodka alfabetu fenickiego. Stato si¢ tak za sprawa francuskiego orientalisty Maurice'a
Sznycera. Zwrocil on uwage, ze nazwy liter alfabetu fenickiego ,,pasuja” do rysunkowych
znakow protosynajskich o tej samej wartosci. Na niektorych stanowiskach archeologicznych
w Palestynie odkryto pojedyncze, krétkie teksty zapisane znakami przypominajagcymi alfabet
fenicki. Te inskrypcje, okreslane wspolnym mianem protokananejskich, sa z reguly trudne do

odczytania i jeszcze trudniej okresli¢, kiedy powstaty. Entuzjasci uwazaja, ze niektore z nich

127



moga pochodzi¢ nawet z XVIII wieku p.n.e. Jednak ostrozniejsze oceny przesuwaja ich
datowanie o niemal pot tysigca lat: na okres od XIV do X wieku p.n.e.

Jest takze inna hipoteza przodka alfabetu fenickiego. Podczas francuskich wykopalisk
w Byblos w Libanie, gdzie od 1863 r. prowadzone sg prace wykopaliskowe, znaleziono jedng
z najstarszych inskrypcji spisanych pismem fenickim. Odkryto tu tez ok. 10 inskrypcji na
tabliczkach z brazu i kamienia, pokrytych nie znanym woéwczas pismem. W inskrypcjach
uzyto nieco ponad 100 r6znych znakéw. Na tej podstawie francuski filolog i archeolog
Maurice Dunand uznatl, Ze jest to pismo sylabiczne. Sposrod tych 100 znakéw 25 odpowiada
ksztattem egipskim hieroglifom, a drugie tyle mogto by¢ na nich wzorowane, dlatego Dunand
nazwal je pismem pseudohieroglificznym?®. Napisy z Byblos pochodza z XVIII-XVI wieku
p-n.e. (1750 — 1500 p.n.e.), natomiast powstanie pisma Dunand datowat na koniec III
tysigclecia p.n.e. (ok. 2200-2000 r.).

Uczony uznatl, ze pismo pseudohieroglificzne z Byblos — a nie alfabet protosynajski —
jest bezposrednim przodkiem alfabetu fenickiego. Najwazniejszym argumentem na poparcie
tej tezy byt fakt, ze niemal wszystkie litery alfabetu fenickiego znajduja swe odpowiedniki w
sylabariuszu z Byblos. Ponadto w obu tych pismach obowigzywal ten sam kierunek zapisu,
uzywano w nich takich samych znakéw oddzielajacych wyrazy i, co nie bez znaczenia, oba
byly stosowane na tym samym terenie. Pismo pseudohieroglificzne do tej pory nie jest jednak
odczytane, nie mozna wigc poréwnac wartosci fonetycznych podobnych znakdw.

Z kolei jeszcze wedlug innych, przodkiem fenickiego alfabetu jest pismo klinowe
(teza najstabiej dzi$ forsowana). Wedtlug nich, pismo klinowe przeksztalcito si¢ ok. XIV —
XII wieku p.n.e. w alfabet starofenicki — najpierw pismo klinowe ulegto uproszczeniu
poprzez przyporzadkowanie okoto 30 znakow réznym spotgloskom, potem zredukowano
los¢ znakow do 22.

Tak czy inaczej, to alfabet fenicki uznawany jest za najstarsze w pelni rozpoznane
pismo alfabetyczne. Uzywane bylo od poczatku I tysiaclecia p.n.e. (lub wcze$niej, wedtug
innych od roku 1300 p.n.e.) na wschodnim wybrzezu Morza Srédziemnego. Alfabet ten byt
ztozony z 22 znakow linearnych zapisywanych w poziomych liniach od prawej strony do
lewej. Charakterystyczng cechg pisma fenickiego bylo pomijanie samoglosek. Przerwy
migdzy stowami oznaczano kreskg — tak, jak jest wlasnie w ugaryckim.

Fenicjanie byli semickim narodem zeglarzy 1 kupcow. Zamieszkiwali libanskie
wybrzeze, a podczas wypraw po Morzu Sroédziemnym poznali pismo egipskie i klinowe.

Stworzyli alfabet, podobnie jak wynalezli pienigdze’.

236 E, Dhorme takze ustalit, Ze jest to pismo sylabiczne i ze zapisywano nim dawny jezyk kananejski.
Jednak jego proba odczytania tego pisma nie zostala uznana przez uczonych za udang i nie zostata przyjeta.

7 M. Majewski, Fenicki - jezyk Byblos, Tyru i Sydonu w czasach biblijnych, w: Biblia w kulturze
$wiata, red. T. Jelonek, R. Bogacz, Krakow: Wydawnictwo Naukowe UPJP II 2011, s. 119-141.
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Alfabet fenicki stal si¢ bezposrednim lub posrednim prawzorem wszystkich alfabetow
Swiata, a glownie alfabetoéw: aramejskiego, hebrajskiego, syryjskiego, arabskiego i
etiopskiego. Przejeli go Grecy i1 udoskonalili juz 2500 lat temu. Wiernymi uczniami Grekow
byli Rzymianie, ktorzy nie tylko przejeli od nich bogdw, czy sztuke, ale takze alfabet. To w
Rzymie uproszczono jeszcze bardziej greckie litery tworzac zestaw znaczkéw identycznych,
jak uzywane obecnie przez nas. W Rzymie powstala takze tak zwana kapitata rzymska, czyli
drukowane litery najczesciej na pomnikach lub budynkach uzytecznosci publicznej. Z
biegiem czasu wyksztalcita si¢ kursywa (szybkie odreczne pismo) oraz tak zwane pismo
minuskulne, czyli pismo, gdzie literki sa mniejsze i wigksze. Gdy upadlo Cesarstwo
Rzymskie, nie znikto jego pismo, zachowato si¢ 1 przeszto pewne modyfikacje w panstwie

Frankow.

G) Pismo klinowe
C.B.F. Walker, Pismo klinowe, Warszawa: Wydawnictwo RTW 1998 i 2008.

Ksigzka, ktorg podatem wyzej jako literatur¢ do tego punktu, daje przeglad rozwoju
pisma klinowego od najwcze$niejszych znakow obrazkowych po ostatnie tabliczki z
obliczeniami astronomicznymi. Pokazuje tez sposoby, dzieki ktérym pismo klinowe zaczeto
uzywac¢ do zapisywania wielu réznych jezykow starozytnego Bliskiego Wschodu (m.in. j.
ugaryckiego). Omoéwiony jest sposob, w jaki odczytano pismo klinowe, a kolekcjonerzy

znajda kilka wskazowek, w jaki sposob rozpozna¢ inskrypcje, bedace falsyfikatami.

Z dwoch powodow zostawitem pismo klinowe na koniec. Pierwszy jest oczywisty —
nim si¢ zajmiemy w sposob szczeg6lny, gdyz j. ugarycki korzysta wlasnie z tego systemu
pisma. Drugi powod jest taki, ze pismo klinowe w swym historycznym rozwoju nalezy do az
czterech z powyzej nakreslonych grup rozwoju pisma (od pisma piktograficznego az po
pismo alfabetyczne spotgtoskowe).

W tym samym czasie co w Egipcie hieroglify, a by¢ moze nawet wczesniej — w
Mezopotamii rozwijato si¢ pismo klinowe. Nie przesadzam tu definitywnie, ktore z tych
dwoch bylo starsze. W réznych zZrodtach albo si¢ je zrownuje po wzgledem czasu powstania
lub funkcjonuja obie wersje ,,zdarzen”: pierwsze byly hieroglify, inni: pierwsze byly
piktograficzne znaki Sumeru, przeksztatcone pdzniej w znaki klinowe. Szala pos§wiadczonych
tekstow przewaza ku tej drugiej opinii — najstarszym poswiadczonym systemem
piSmienniczym jest system sumeryjski, z ktoérego uksztattowalo si¢ pismo klinowe.

Pismo klinowe powstalo w czwartym tysigcleciu p.n.e. w Sumerze. W trzecim
tysigcleciu system ten rozpowszechnit si¢ w catej Mezopotamii, a w drugim tysigcleciu byt
uzywany na catym Bliskim Wschodzie. Uzywano go do zapisu przede wszystkim
sumeryjskiego, akadyjskiego, ale tez hetyckiego czy elamickiego. Mezopotamskie pismo

klinowe bylo najstarszym, w peini rozwinigtym systemem pisania w dziejach catej ludzkosci,
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ktére w swym poczatkowym rozwoju miato réwniez charakter obrazkowy. Zostalo ono
wynalezione w IV tysigcleciu p.n.e. (by¢ moze pod koniec tysigclecia) przez Sumerdow (inni:
ok. 3500 Iat p.n.e.).

Celowo powiedziatem ,,przez Sumerow”, gdyz przez szereg lat wynalazek ten
przypisywano wiasnie im. W ostatnich latach poglad ten zostal podwazony z uwagi na
znaleziska najstarszych zabytkéw pisma nie tylko w sumeryjskim Uruk, ale takze w Niniwie,
na terenach Syrii, zachodniego Iranu, a nawet we wschodnim Iranie niedaleko obecnego
Afganistanu. Jednak oczywiscie odkrycia te nie wykluczaja roli Sumeré6w w powstaniu pisma,
wskazuja tylko na inne osrodki, gdzie moglto ono powsta¢ niekoniecznie z udziatlem tego
ludu. Jego powstanie zwigzane bylo z administracyjnymi i gospodarczymi potrzebami
rozwijajacej sie cywilizacji. Swiatynie i patace potrzebowaty pisma.

Pierwsze $lady tego pisma odnajdujemy na terenach miedzy Tygrysem a Eufratem, w
starozytnej Mezopotamii — podéwczas wilasnie krolestwo Sumerdéw. Obszar rozciggajacy si¢
od Zatoki Perskiej do Bagdadu zamieszkiwali od IV do I tysigclecia p.n.e. Sumerowie i
Akadowie. Pierwsze gliniane tabliczki, przedstawiajace rachunki rolnicze, znaleziono w
Sumerze w miejscu, gdzie stata wielka $wigtynia miasta Uruk. Tabliczki zwigzane z
wczesnym etapem rozwoju pisma znaleziono w Uruk i Niniwie w poéinocnym Iraku, Suzie,
Czoga Misz i Godin Tepe w zachodnim Iranie oraz w Tell Brak i Habuba Kabira w pdinocne;j
Syrii. Wigkszo$¢ z tych znalezisk uczeni datuja na czwarte tysigclecie przed Chrystusem.
C.B.F. Walker pisze:

,Pismo zostalo wynalezione we wczesnych okresach historii starozytnego Bliskiego
Wschodu w celu zapisania dzialalno$ci gospodarczej. Wraz ze wzrostem scentralizowanej
gospodarki, urzednicy w patacach 1 Swigtyniach potrzebowali narzedzia, ktore dawato by im
mozliwos¢ biezacej kontroli ilosci zboza oraz liczby owiec 1 bydta, przyjmowanych lub
wydawanych z magazynoéw 1 gospodarstw. Ze wzgledu na ich skale nie mozna byto polegaé
na ludzkiej pamigci odnosnie kazdego szczegotu tych dziatan i potrzebna byla nowa metoda

prowadzenia wiarygodnych rejestrow.”

Gliniane tabliczki znajdowane na terenie starozytnej Mezopotamii od potowy XIX w.
po Chr. pozwolily zyska¢ uczonym wiele cennych informacji dotyczacych dziejow 1 kultury
ludow, ktore zyty na tych terenach od drugiej potowy IV tysiaclecia do potowy I w. po Chr.

W celu ustalenia kolejnosci tabliczek literackich, dodawano do kolofonu informacje¢ o
tytule serii, do ktorej dana tabliczka nalezata i jej numer w obrgbie tej serii. Opisany w ten
sposOb stynny epos o Gilgameszu sktadat si¢, w najpdzniejszej wersji z 12 tabliczek.
Pierwsza linijka utworu odpowiadata réwnoczesnie jego tytutowi (jak w Biblii np. Bereszit).
Aby pisarz mial pewno$¢, ze prawidlowo odnalazt nastgpng tabliczke z serii, czgsto jej
pierwszg linijk¢ dodawano do kolofonu tabliczki poprzedzajace;.
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Na losy tabliczek niebagatelny wptyw miata wojna, podboje i najazdy. W 2004 r.
p.n.e. mial miejsce upadek panstwa III dynastii z Ur, wywotany najazdem wojsk elamickich,
w rezultacie zupelnie przypadkiem w ruinach Ummy, Puzrisz - Dagani, Girsu zostaly
pogrzebane ogromne archiwag...). Dotychczas odkryto tylko cze$¢ tamtych zbioréw. Z kolei
w Larsie 1 Sippur w skutek najazdu wojsk hetyckich i zdobycia Babilonu w 1595 r. p.n.e.
pozostaty dla archeologdéw wielkie biblioteki. Jednak najstawniejszg bibliotekg sg zbiory krola
Asurbanipala w Niniwie. To bezcenne zrodto "zawdzigczamy" najazdowi Medow i
Babilonczykow, ktoérzy w 612 r. p.n.e. zdobyli i spladrowali Niniwe. Asurbanipal, jeden z
ostatnich krolow, zatrudnit wielu kopistow 1 dzigki ich pracy, a przepisywali stare dokumenty
babilonskie i asyryjskie powstaty liczne zbiory tabliczek pochodzacych z réznych lat.
"Biblioteka w Niniwie rozrastala si¢ wedtug planu jej fundatora Asurbanipal, a jej zbiory nie
byly bynajmniej przypadkowe. Znalazty tam swoje miejsce dzieta, streszczenia i wyciagi z
wigkszych 1 wazniejszych prac. "Ksiagzki" cieszace si¢ najwickszg popularnoscig i
zainteresowaniem, doczekaly si¢ nawet kilku egzemplarzy przepiséw. Mozna bylo tam
znalez¢ tysigce tabliczek literatury religijnej, mitologicznej i magicznej oraz liczne ksiegi
naukowe z zakresu matematyki, prawa, historii, magii, medycyny, astronomii itd. Migdzy
innymi dzieki tego typu odkryciom uczeni maja mozliwo$¢ pozna¢ i okresli¢ chocby w
og6lnym zarysie histori¢ piSmiennictwa mezopotamskiego.

Oprécz wyzej wymienionych, bardzo istotnych znalezisk dokonano rowniez w Mari i
Ebli, gdzie tabliczki zostaly odkopane we wlasciwy sposob, przez kompetentnych
archeologéw (...), co pozwolitlo uczonym odtworzy¢ charakter mezopotamskiej biblioteki.
Kazda biblioteka byla wyposazona w katalogi, ktore pomagaty w odnalezieniu
poszukiwanego dziela. Co wigcej informowaty one rdwnie z ilu tabliczek sktada si¢ dzieto i
podawaty liczbe wierszy na kazdej tabliczce. Cate zbiory grupowano wedtug poszczegolnych
galezi wiedzy. W poszczegodlnych pomieszczeniach gdzie znajdowaly sie te "gliniane ksigzki"
umieszczano specjalne tabliczki, informujace, do jakiej dziedziny wiedzy zalicza si¢ dana
grupa ksigzek. Do identyfikacji poszczegodlnych pozycji na krawedziach (szczegdlnie duzych
tabliczek pochodzacych z Ur) pisano krotkie notki na jednej z krawedzi tabliczek, wygladato
to tak, jak obecnie tytuty na grzbietach ksiazek. Jezeli biblioteka nie mogta pozwoli¢ sobie na
zainstalowanie drewnianych poétek, tabliczki chowano do dzbanow, koszy lub skrzynek. Jedno
dzielo umieszczano w jednej skrzynce, do ktorej przyczepiano objasniajaca, gliniang
etykietke. Oprocz tabliczek odnaleziono rowniez etykietki nalezace niegdy$ do koszy z
dokumentami gospodarczymi, jak i sumeryjskimi tekstami literackimi. Pordwnanie tytutéw
zapisanych na etykietkach i znanych nam w chwili obecnej, pozwala odkry¢, jak wiele z nich
wcigz pozostaje nieznanych. "O pomysle przechowywania tabliczek w pojemnikach §wiadczy
rowniez literatura: oto poczatek starobabilonskiego eposu o krolu Naram - Sinie: "otworz
pudto z tabliczkami przeczytaj stele". Pisarz chciat tu stworzy¢ iluzjg, ze opowiada historie,
ktéra zachowata si¢ z dawnych dni i byla zagubiona w jakim$§ zapomnianym kacie lub
pogrzebana w skrzynce, w fundamentach jakiej$ budowli.
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Pismo klinowe bylo poczatkowo pomoca mnemotechniczng. Pierwotnie byto ztozone
z przedstawien rysunkowych, ktére wyobrazalty przedmioty albo jeden charakterystyczny ich
element, a przy bardziej abstrakcyjnych pojeciach — kompozycje symboliczne. Na poczatku
system byl catkowicie obrazkowy. Kazdy znak mial znaczenie podstawowe, do ktérego
dochodzity znaczenia poboczne.

Najstarsze formy pisma Sumeru i1 Elamu zawieraly ciagi kropek, oznaczajace
poszczegblne zwierzeta w stadzie wiasciciela. Okoto 3300 r. p.n.e. do kropek dotaczano, obok
odcisku pieczeci cylindrycznej wladciciela, krotki opis jego wlosci. W tym samym czasie
pojawily si¢ pierwsze liczby opisane za pomocg symboli. Najpierw notowano wigc,
przedmioty policzalne, a do okreslenia rodzaju towaru uzywano ideogramow — obrazkow. Te
z czasem, schematyzowano, a przez powtarzalno$¢ uzycia, propagowano w zastosowaniach
gospodarczych. Ujednorodnienie symbolu podstawowego, klina, bylo juz prosta droga do
pisma symbolicznego.

Z czasem system ten przeksztatcal si¢ w system pisma ideograficzno-zgloskowego. Po
prostu ok. 100 lat po odkryciu ideogramoéw, Sumerowie stwierdzili, ze ideogramy nie
wystarczaja 1 ze slowa da si¢ zapisywac fonetycznie. I ten fonetyczny zapis dotozyli do
ideogramow.

Proces odkrycia pisma fonetycznego moze by¢ przedstawiony na podstawie np.
wczesnej tabliczki z Jemdet Nasr, w ktorej stowo ,,zycie” przedstawione jest przez ,,strzatg”
(obydwa stowa brzmiaty tak samo) w zdaniu ,,ten bog jest moim zyciem”. W tym samym
momencie w zapisie pojawia si¢ gramatyka i1 dokonuje si¢ tez zdecydowane uproszczenie
formy pisma klinowego, ktore powoli nabiera abstrakcyjnego wygladu (serie kresek
grubszych z jednej strony).

Innym przyktadem tego rozwoju moze by¢ sumeryjski wyraz jednozgtoskowy —
,usta”. Wyraz ten mial warto$¢ fonetyczng ,,ka”. Skryba przedstawiat to rysunkiem gltowy
ludzkiej. Rysunek oznaczat stowo ,.ka”, ide¢ ,,usta” i sam dzwigk ,.ka”. Nie mniej jednak —
mimo ciaggltego upraszczania — pismo klinowe bylo do§¢ skomplikowane, ze wzgledu na
wielos¢ symboli, ktore nalezalo poznac. W koncowej fazie mialo ono okoto 570 znakow.
Dlatego pismo klinowe (nazywane czasem — ¢wiekowym) przechodzito kilka transformacji —
od ideogramu do postaci zupetie abstrakcyjnych odciskow przypominajacych kliny. Ich ilo$é

1 ulozenie pozwalalo zidentyfikowac znak.
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Rys. Rozwoj pisma — ,,glowa”

Jak powiedziatem wyzej, poczatkowo pismo miato charakter obrazkowy, czyli
piktograficzny. Na etapie pisma ideograficznego znakow byto bardzo duzo — ok. 2 tysiecy. Z
czasem jednak coraz bardziej upraszczano forme zapisu, rezygnujac z wielu szczegotow
graficznych, zastepujac obrazki kreskami w uktadzie pionowym i poziomym, w efekcie czego

pismo przeksztalcito si¢ w system zapisu kreskowego. Okoto roku 2900 p.n.e. zanikty
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oryginalne piktogramy i ideogramy i pojawito si¢ pismo klinowe, w ktorym oznaczano juz nie
cate wyrazy, ale sylaby. Liczba znakow ulegla redukcji do ok. 500.

Wraz ze stopniowym upraszczaniem si¢ formy zapisu rost stopien komplikacji samego
pisma, jesli chodzi o jego odczytywanie, a tym samym i zapisywanie. Bylo to wynikiem
stopniowej ewolucji pisma, ktdrej nastepnym etapem bylo pismo sylabowe. Jego pierwsze
przyktady znajdujemy w tekstach z Ur z ok. 2800 r. p.n.e. — zawierajg one elementy
fonetyczne 1 gramatyczne, a tym samym na ich podstawie mozna zidentyfikowac juz jezyk w
jakim sg stworzone — jezykiem tym jest sumeryjski. Powraca wiec tym samym sugestia, ze to
wlasnie ten lud byt tworca pisma.

Mniej wiecej do konca okresu wczesnodynastycznego II-II1 (2900-2334 p.n.e.), ok.
2350 p.n.e. powstaje zjednoczone krolestwo Sargona (pierwsze cesarstwo oparte o potege
militarng — w tym momencie Akad zdominowal Sumer). Pismo nie ulegalo zasadniczym
przemianom, ale juz pod koniec tego okresu nastgpita wazna zmiana w kierunku pisania

tekstow.

Nastepny krok w historycznym rozwoju pisma klinowego jest zupeitnie przypadkowy! Ok.
2800 roku p.n.e. Akadowie pojawiaja si¢ w Sumerii. Od tego momentu méwimy o akulturyzacji obu
narodow (w wyniku czego Sumerowie wymierajg): w sumeryjskim pojawiaja si¢ nowe stowa, frazy, a
akadyjski potrzebuje zapisu. Sa to jednak dwa zupehie inne jezyki: sumeryjski jest aglutynacyjny tzn.
taki, w ktorym nowe znaczenie tworzone jest przez sklejenie réznych stow a nie przez infleksje,
podczas gdy akadyjski (j. semicki) jest j. alternacyjnym.

Sumeryjskie klejenie stow by tworzy¢ nowe znaczenie, + istniejacy fonetyczny zapis, +
uproszczony do abstrakcji ksztalt pisma obrazkowego + potrzeba zkodowania nowego i innego jezyka
=nowy pomyst: SYLABOGRAM (1 znak = 1 sylaba).

Gdyby Sumerowie nie mieszkali obok Akadyjczykéw to nie wiadomo czy sylabariusz by
kiedykolwiek powstat (w okolicach Chin mieszkali Koreanczycy i ci podzielili ideogramy na
abstrakcyjne znaki graficzne, ktore w r6znych kombinacjach sktadaja si¢ na poszczegdlne ideogramy,
alfabet koreanski sktada si¢ z niewielu 'liter', ale proces uczenia si¢ pisania i czytania nie jest dzigki

temu utatwiony).

System pisma sumeryjskiego przyjeli Akadowie — jezyk akadyjski — ale go
przystosowali do swojego semickiego jezyka. Do ideograméw sumeryjskich dodali oni
wlasne znaki fonetyczne, a zwlaszcza sylaby dopetniajace, czyli okreslajace wymowe. Przez
te innowacje pismo nabrato charakteru rebusowego, na dodatek pozbawione znakow
rozdzielajacych, a ze stosunkowo duzg liczbg znakow polifonicznych i homofonicznych byto
stosunkowo trudne w interpretacji. Dzielilo si¢ ono teraz na trzy rodzaje znakow (jak w
pisSmie egipskim): wyrazowe (ideogramy), zgloskowe (sylaby) i determinatywy — znaki
wystepujace przed lub po wyrazach i stuzace do okreslenia kategorii znaczeniowych. Ogoélnie
rzecz biorgc pismo miato charakter wyrazowo-sylabowy, a to z kolei byto istotnym krokiem

w rozwoju pisma na drodze do jego stricte sylabowej formy.
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W wysoko rozwinigtej formie sylabariusz funkcjonuje juz ok. 2500 roku p.n.e. Nie
nalezy jednak sadzi¢, ze ostatnia forma pisma klinowego jest w jakim$ sensie czystym
sylabariuszem. W pismie klinowym nie ma ostrego alfabetu i czytanie tekstu zawsze wigze
si¢ z jego odcyfrowywaniem.

Z kolei na terenach Syrii pismo klinowe zostalo przystosowane do jezyka
paleosyryjskiego (eblaickiego, o ktérym pisatem wyzej), gdzie podobnie, jak w przypadku
jezyka akadyjskiego, rowniez dodano szereg nowych znakéw odzwierciedlajacych jezyk
paleosyryjski.

W okresie panowania III dynastii z Ur (2112-2004), nastapit tzw. renesans sumeryjski.
Jezyk sumeryjski znowu stal si¢ powszechny w uzyciu, jednakze po tym okresie znowu
ustapit jezykowi akadyjskiemu, w ktorym byly tworzone teksty klinowe az do podbojow
Aleksandra Wielkiego (IV w.p.n.e.).

Do najwigkszego znaczenia pismo klinowe doszto w okresie XIV-XIII w. p.n.e. z
uwagi na wage jezyka akadyjskiego na Bliskim Wschodzie, w ktorym bylo zapisywane. W
tym czasie bowiem akadyjski doszedt do najwigkszego znaczenia migdzynarodowego, bedac
jezykiem dyplomatycznym na catlym Bliskim Wschodzie, a archiwa tabliczek znaleziono
rowniez w Egipcie.

Pismo klinowe uzywane bylo az do okresu panowania na Bliskim Wschodzie
hellenistycznej dynastii Seleucydow w II w. p.n.e. Od czasow podbojow przez Aleksandra
Wielkiego, uzywanie pisma klinowego byto coraz bardziej sporadyczne, az stopniowo
zanikto. Zwigzane to bylo z rozpowszechnieniem si¢ pisma aramejskiego na Bliskim
Wschodzie. Ostatni znany przez nas fakt uzycia tego pisma jest datowany na 75 r. po Chr. —
jest to tekst astronomiczny.

Wynalazek Sumeréw miatl range wigksza niz wynalazek Gutenberga. Z tak
opracowanego zapisu korzystalo wiele roznych jezykow, takze z roznych rodzin jezykowych:
z rodziny j. semickich, j. indoeuropejskich czy jezykéw izolowanych. Pismem klinowym
postugiwaty si¢ jezyki:

Sumeryjski

Akadyjski i jego dialekty (asyryjski i babilonski)

Elamicki?*®

Eblaicki

Hetycki**’

Hurycki?*

Urartyjski>*!

238 Elamici z czasow Achemenidow.

239 Hetyci - starozytny lud indoeuropejski, ktérego panstwo lezato w centralnej czeSci Azji Mniejszej)
(jezyk h. - teksty klinowe archiwum z Bogazkdy.

240 Huryci — starozytny lud zamieszkaly pierwotnie na Wyzynie Armenskiej. W III tysigcleciu p.n.e.
przybyli do Mezopotamii. W XV-VIV w. p.n.e. zalozyli w Azji Zachodniej jedno z najwigkszych panstw
Mitanni.
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Ugarycki (system alfabetyczny)

Staroperski (w wigkszos$ci system sylabiczny)

W réznych jezykach np. akadyjskim, huryckim, ugaryckim znaki klinowe r6znig sie.
W prawie wszystkich typach nie jest to zapis alfabetyczny, tylko sylabiczny, ewentualnie
sylaboczno-alfabetyczny. Jednym wyjatkiem jest pismo klinowe j¢zyka ugaryckiego, w
ktorym jednemu klinowi odpowiada zawsze jedna litera — a wigc jest to zapis alfabetyczny

(alfabet spotgloskowy, jak np. w hebrajskim).

Nazwa, material i technika pisarska

Pismo klinowe wyrdznia si¢ tym, ze jego znaki zbudowane s3 z szeregu
zorganizowanych kresek w ksztatcie klindw, stozkéw lub ¢wiekow. Nazwa — pismo klinowe
— pochodzi od ksztattu znakoéw odciskanych na glinianych tabliczkach za pomoca kawatka
trzciny. Sumerowie pisali $cigta trzcing na glinianych tabliczkach, a do potwierdzenia
autentycznosci dokumentow uzywali pieczgci cylindrycznych. C.B.F. Walker pisze:

,Gdy cztowiek po raz pierwszy zaczal pisa¢, nie pisal piérem i1 atramentem na
papierze, ale zaostrzonym patykiem lub trzcing ztobil znaki w wilgotnej glinie. Surowce te
byty tatwo dostepne w rzecznych dolinach Bliskiego Wschodu, a ich przygotowanie
wymagato niewielkiego wysitku. Wilgotna gling fatwo mozna uformowa¢ w plaska, wygodna
do pisania tabliczke, ktdra po zapisaniu, pozostawiona na stoncu do wyschniecia, staje si¢
wkrotce wystarczajgco twarda i wytrzymata.”

Poczatki pisma to rysowanie na wilgotnej glinie piktograméw przy pomocy spiczasto
zakonczonych narzedzi. PozZniej zaprzestano ich stosowad, natomiast do uzycia weszly
drewniane lub trzcinowe rylce. Tego typu narzedzia pozostawiaty w glinie charakterystyczny
odcisk, od niego zreszta przyjeto pozniejsza nazwe dla calej grupy tego typu pisma - pismo
klinowe. Poczatkowo na tabliczkach wystepowaty mieszane znaki narysowane i1 napisane
klinami.

Na migkkiej glinie rylcem ze Scigtej fodygi trzciny, majacej przekroj trojkatny, po
dokonaniu zapisu pozostawat §lad w postaci klina 1 to o ré6znym wygladzie w zaleznosci od
sposobu nachylenia i sily nacisku rylca przez pisarza. Determinantami byty materiat — glina,
oraz rysik o trdjkatnym przekroju.

Do pisania uzywano specjalnych rysikoéw, tzw. rylcow. Rysik lezat na dtoni,
zwroconej otwartg strong do gory, przytrzymywany kciukiem, w drugiej rece trzymana byta
tabliczka. Rylce, cho¢ rzadziej, wykonywane byly takze z innych materiatéw (ko$¢ stoniowa,
metal). Na przestrzeni dziejow pisma klinowego w rdéznych okresach stosowano rdzne
techniki przycinania rylcow i1 ksztattowania ich koncowek, co moze by¢ jednym z kryteriow

rozpoznawania okresu, z jakiego pochodzi dany tekst.

241 Urartu, Urartyjczycy — starozytne panstwo w Azji Zachodnie;.
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Podstawowym materiatem, na ktérym dokonywano zapiséw w pismie klinowym byta
glina, ktérej w Mezopotamii byto pod dostatkiem. Oczywiscie nie byt to jedyny nos$nik.
Teksty takie mozna zauwazy¢ ryte w kamieniu, ko$ci stoniowej 1 w metalu. Te ostatnie
jednak byty duzo rzadsze. Zapisane tabliczki mogly by¢ i byty czegsto uzywane powtdrnie do
zapisu — po prostu na nowo ugniatano i formowano tabliczke i na nowo ja zapisywano. W
przypadku, gdy chciano, aby zapis byt bardziej trwaty 1 miat stuzy¢ dtuze;j, tabliczki gliniane
wypalano. Tych jednak byto mniej. Do naszych czasow w wiekszosci dochowaly si¢ tabliczki
wypalone, ale nie celowo, tylko w toku pozarow archiwow 1 bibliotek (Biblioteka
Aszurbanipala w Niniwie), podczas do$¢ czegstych wojen, jakie toczyly si¢ w Mezopotamii.
Ksztalty tabliczek réwniez bywaty rozne, ale najczesciej byly one kwadratowe lub
prostokatne, w zastosowaniach praktycznych: w geodezji, przybieraly ksztatt nieruchomosci
gruntowej z zaznaczonymi i opisanymi dziatkami; w geografii owalny map, znanych ziem,
miast 1 zamieszkujacych je ludow. Prostokatny ksztalt tabliczek wynikat z ksztattu odcisku
pieczeci cylindrycznych. Katy proste pomagaty w przechowywaniu ksiazek w drewnianych
skrzyniach we wspomnianej niniwskiej bibliotece, utrudniaty ukruszanie w przypadkowych
miejscach, nietrwalego z natury materiatu.

Glina nie byta jedynym materiatem do utrwalania mysli, nalezat do nich takze metal
np. srebro, po ktdrym pisano rylcem (gantuppi).

Ja od siebie dodam, ze bardzo czesto na ksztalt pisma, wptyw miato to, na czym si¢
pisato i jakim narzedziem. Przejscie od pisma obrazkowego do klinowego byto wymuszone
przez tabliczki gliniane. Pisano na nich, kiedy glina byla migkka, a nastepnie wypalano.
Lenistwo piszacych (w koncu lenistwo jest matka wynalazku) wptyneto na upraszczanie si¢
pisma. Stad obrazki coraz bardziej przypominaly nic nie przypominajace kreski.

Kierunek pisma poczatkowo byt od prawej do lewej strony, jednakze w drugiej
potowie III tysigclecia p.n.e. ulegl on zmianie. Przyczyna tej zmiany nie jest do konca jasna.
Dawniej badacze wysuwali tezy, ze wigzalo si¢ to z faktem zamazywania tekstu podczas
zapisu z prawej na lewa strong. Ostatnio jednak przewazajg inne argumenty. A. Falkenstein
uwazal, ze pewne rysunki moga by¢ wlasciwie przedstawiane i ogladane tylko wtedy, gdy
tekst jest czytany z prawej na lewa strong. Pomimo wagi tego argumentu, 1 tak kwestia
zwigzana ze zmiang kierunku pisania u schylku okresu wczesnodynastycznego II-1II,
pozostaje niejasna.

Warto doda¢, ze dokumentdéw, oraz réznego rodzaju tekstow literackich zachowato si¢
bardzo duzo w przeciwienstwie do tych z panstwa egipskiego. Gléwnym tego powodem jest
trwalo$¢ mezopotamskiego materiatu pismienniczego — gliny w stosunku do egipskiego jakim
byl papirus.

Szkoty pisarzy (tabliczek) w czasach Assurbanipala, postugiwaly si¢ stownikami i
podrecznikami. Uczono w nich obok jezyka akadyjskiego, réwniez martwego juz
sumeryjskiego, ktory byt niezbedny do zrozumienia wczesniejszych pism. Nauka w szkole
pisarzy rozpoczynala si¢ od uformowania tabliczki 1 sztuki postugiwania si¢ rylcem. Poczatek
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praktyki stanowity proby wykonywane na dowolnym kawalku gliny, ¢wiczono odciskanie
stosunkowo prostego znaku jakim byt pionowy klin, uczen stawial pionowe, poziome i
ukos$ne kliny. Dalsza nauka polegatl na zapamigtaniu tysigecy réznych sumeryjskich stow,
wyrazonych za pomocg wigcej niz jednego znaku. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢ ciggtos¢
pisarskiej tradycji, gdyz znaki, ktére poznawali pisarze w Uruk, byly nauczane w tej samej
kolejnosci takze setki lat pdzniej np. w Abu Salabik, a starobabilonskie zestawienia znakow
uczeni odnalezli takze w bibliotece Asurbanipala,

Aby nauczy¢ si¢ taczy¢ znaki, w celu napisania sléw, pisano imiona oséb. Kolejnym
etapem wtajemniczania bylo pisanie na tabliczkach o réznych ksztattach w tym okragtych i
,buleczkowatych”. Nauka polegata na tym, Zze nauczyciel zapisywal po jednej stronie
tabliczki mniej wiecej 3 linijki np. imiona bogoéw, przystowie lub jaki§ fragment literacki, a
zadaniem ucznia najpierw uwazne przestudiowanie, a nastepnie przepisanie - odtworzenie po
drugiej stronie. Koncowy etap nauki stanowito czytanie i przepisywanie literatury
sumeryjskiej. Dzigki temu do naszych czasow zachowaly si¢ =zapiski literatury
starobabilonskiej w postaci szkolnych kopii. Wydaje si¢, ze uczniowie sporzadzali kopie na
podstawie dyktanda, bowiem wielokrotnie okazato sie, ze w réznych kopiach tego samego
tekstu slowa zapisane sg nieco odmiennie. Aby zosta¢ pisarzem nie wystarczato posigsé
umiejetnosci odciskania znakdéw na tabliczce. Osobng czg$¢ programu stanowita matematyka.
Uczyli jej "pisarze rachunkow", "pisarz miar" i1 "pisarz pola", czyli geometra. Co obejmowato
owczesny kurs matematyki: Czy znasz mnozenie, odwrotnosci, mnozniki zbilansowanie
rachunkdéw, zestawienia administracyjne, czy wiesz, jak sporzadzi¢ wszystkie rodzaje wyptat
przydziatéw, podzieli¢ nieruchomos$¢ 1 wyznaczy¢ granice dzialek pol?. Oprocz matematyki 1
jezyka sumeryjskiego, babilonska edukacja pisarzy uczono takze zwyczajowych wzorow
pisania kontaktow wzorcowych, czy tez listow. Kopiowano takze akadyjskie pisma literackie.

Powstawaty nawet cale serie stownikowe.

Literatura pisma klinowego

Poza zapisami o tresci ekonomicznej i administracyjnej dobrze znanymi zabytkami
pisSmiennictwa z Mezopotamii s3 mity i epopeje, rowniez umowy gospodarcze 1 spoteczne,
zbiory prawne (np. kodeks Hammurabiego) oraz kroniki rodzinne. Wiele z tych tekstow
stanowity rowniez utwory mitologiczne i poematy.

Enuma Elisz to babilonski epos napisany w jezyku akadyjskim, nazywany tak od
pierwszych stow, ktére znacza ,,Kiedy na wysokosci”, ,,Kiedy na gorze” — byl to poczatek i
jednoczesnie tytul ksiazki. Pierwotny tekst tego eposu pochodzi z XIV wieku p.n.e., za$
zachowana wersja pochodzi z II wieku p.n.e. Byl recytowany w Babilonie w czasie $wigta
Nowego Roku. Nazywany jest tez eposem o stworzeniu wszech§wiata. Na kazdej z siedmiu
tabliczek eposu jest napis: ,Ekal Aszzszurbaniapala, szar mat Aszszur” — Palac

Assurbanipala, krola Swiata, kréla Asyrii. Nagtowek kazdej z nich to: Enuma elisz 1., 2. itd..
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W celu zachowania kolejnosci ,kartek” tabliczke nastgpng rozpoczyna ostatni wiersz

poprzedniej. Literatur¢ nt. Enuma elisz zob. na www.biblia-orygenes.org

Epos o Gilgameszu — epos pochodzenia sumeryjskiego opisujacy poszukiwanie przez
legendarnego Gilgamesza (wladce Uruk) tajemnicy nie$Smiertelnosci. W poemacie tym
znajduje si¢ miedzy innymi opis potopu. Poemat powstat okoto 2000 roku p.n.e.
Najpelniejsza jego wersja zachowala si¢ w Niniwie w bibliotece asyryjskiego krola

Aszurbanipala zyjacego w VII wieku p.n.e., odkrytej w 1853 roku w wersji akadyjskie;.

Innana i Eriszkigal — czyli epos o pierwszym mesjaszu, Drzewo Hullupu — epos o
poczatku $wiata, Potop — epos paralelny do biblijnego, gdzie Ziusudra nosi imie Noego,

hymny do Innany, itp.

Do czego przede wszystkim uzywano pisma klinowego?

Sumerowie wymyslili pismo dla bardzo prozaicznych i praktycznych potrzeb i do tego
go uzywali (m.in. do formalnego rejestru aktu sprzedazy/kupna ziemi). Akadyjczycy przejeli
sumeryjski jako j. sakralny, funkcjonowat on w tej formie (jak facina w $redniowieczu) dlugo
po tym kiedy jego mOwiona wersja juz nie istniata — jeszcze w 700 r. p.n.e.

Przez wiele lat uczono, ze tylko ci ktorzy byli skrybami potrafili pisa¢ i czytaé. Dzi$
nie jest to juz takie oczywiste. Mamy dostgp nie tylko do dokumentdéw prawnych (rozprawy
sadowe, akty prawne), panstwowych (korespondencja pomigdzy krolami, dekrety i
zarzadzenia administracyjne, itp), religijnych (literatura sakralna, lamenty, hymny, itp),
byznesowych (rozliczenia, rejestry, transakcje, itp), ale rowniez prywatnych korespondencji:
ojca do syna, meza (na wojnie) do zony itp. Te ostatnie wielokrotnie sg pelne bledow,
sugerujace ze autorzy nie byli fachowcami w pisaniu. Wiemy tez, ze wsrod uczniow szkot
byly réwniez nieliczne kobiety, a wigc umiejetnos$¢ pisania nie byta uwazana za az tak wielka
nobilitacje. Niestety aktualna sytuacja w Iraku nie sprzyja weryfikacji Zadnych teorii na ten

temat.

Historia odczytania pisma klinowego

Sprawa odczytania systemu pisma klinowego byla nie lada wyzwaniem.
Najwygodniejsze w takim zadaniu bytoby odnalezienie tabliczki z bilingwa — czyli jaki$ tekst
napisany w dwoch jezykach (albo wigcej — jak Heksapla Orygenesa), z ktérych jeden bytby w
pismie klinowym, a drugi paralelny w innym pi$mie i jezyku juz znanym. Takim odkryciem
w przypadku hierogliféw byl np. stlynny kamien z Rosetty — zabytek piSmiennictwa
staroegipskiego — ktorego odkrycie stato si¢ przetomem na drodze do odczytania egipskich
hieroglifow.

Niestety los nie byt tak sprzyjajacy w przypadku pisma klinowego i jesli pojawialy si¢
jakie$ teksty dwujezyczne, to obie wersje byly redagowane w réznych systemach pisma
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klinowego, totez jedna, jak i druga byly nie do odczytania. Rowniez caly szereg dialektow
zapisanych réznigcym si¢ pismem klinowym utrudniat odczytanie wielu tekstow
pochodzacych z Mezopotamii 1 Fenicji. Nie mozna stad bylo robi¢ zadnych zatozen, co do
natury jezyka.

Pierwsze proby odczytania pisma klinowego (j. staroperski) podjat Georg F. Grotefend
w 1802 roku. W inskrypcjach z Persopolis (pochodzacych z epoki Achemenidéw) spostrzegt
czesto powtarzajace si¢ stowo, ktoére — sadzac z oficjalnego charakteru pism — oznaczato
»krol”. Po nim regularnie nastegpowaly dwie grupy znakow, ktéore mogly odpowiadac
imionom. Udato mu si¢ odczyta¢ imiona Dariusza i Kserksesa. Istniala jeszcze jedna trudnosé
— jak dopasowa¢ dzwieki do znakéw pisma klinowego. Z tego powodu siegnat do jezyka
Awesty. Bylo to jednak posunigcie btedne, gdyz awestyjski nie byt identyczny z perskim. Inni
uczeni (Rasmus Christian Rask, Eugene Burnouf i Christian Lassen) ponownie zbadali alfabet
perski, poprawili nieprawidlowe wartosci znakdéw przypisane przez Grotefenda i odczytali je
na nowo. Prace wstgpnie ukonczono w 1838. W roku 1847 caty alfabet perski byl znany.

Odczytanie pisma klinowego ulatwit tez trojjezyczny napis (staroperski, nowoelamicki
1 babilonski) pochodzacy z inskrypcji z Behistun, ktory zawieral imiona krélow i nazwy
wilasne. Inskrypcje te odkryt w 1836 brytyjski asyrolog Sir H.C. Rawlinson.

Kiedy pismo klinowe ujawnilo swoje sekrety, odcyfrowanie innych zapisanych nim
jezykow nie stanowilo problemu. W 1853 odczytano pismo nowoelamickie, a w 1857 —
pismo babilonskie (cztery niezalezne odczytania).

Charakterystycznymi cechami pisma klinowego byto to, ze:

- stowo nigdy nie bylo dzielone i przenoszone do nastgpnej linijki;

- liczba roznych znakéw w sposdb oczywisty uzmystowita, Ze nie jest to pismo
alfabetyczne lecz sylabiczne

- niektore znaki pisano fonetycznie albo ideograficznie, co oznacza, ze ten sam znak

mogt rownie dobrze wyraza¢ dzwigk odpowiadajacy sylabie jak i pojecie wyrazone stowem

Ugaryckie pismo klinowe

Semiccy mieszkancy Ugarit w ok. XV w. p.n.e. na podstawie znakOéw pisma
klinowego utworzyli wlasne alfabetyczne pismo klinowe.

Po raz pierwszy jezykoznawcy mieli do czynienia nie z izolowanymi, trudnymi do
datowania inskrypcjami, ale z olbrzymim archiwum, w sklad ktérego wchodzity teksty
literackie, listy, opisy rytuatow, teksty prawne, stowniki (do dzi§ odkryto ponad 2 tys.
tabliczek). Niektore z tabliczek zawieraty zestawione jeden za drugim wszystkie znaki pisma
z Ugarit. Poniewaz na tabliczkach wystgpuja one zawsze w tym samym porzadku, nie ma

watpliwosci, ze zawierajg najstarszy spisany alfabet. Kolejnos¢ jego znakéw odpowiada

kolejnosci liter w pdzniejszych alfabetach: fenickim, greckim i facinskim.
Pismo ugaryckie stanowi niepodwazalne §wiadectwo, ze juz w XIV wieku p.n.e.

alfabetem postugiwano si¢ na catym wschodnim wybrzezu Morza Sroédziemnego. Alfabet ten
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1 dobrze znane wowczas pismo fenickie mialy kilka cech wspélnych. Do najwazniejszych z
nich mozna zaliczy¢:

- t¢ samg kolejnos¢ liter w alfabecie,

- identyczng liczbe znakow (w skréconym alfabecie klinowym)

- oraz zasad¢ pomijania w zapisie samogtosek.

Nie ma watpliwosci, ze alfabet ugarycki nalezy do tej samej rodziny co alfabet fenicki
czy hebrajski. Jednak réznice w wygladzie znakdéw oraz kierunku zapisu (od strony lewej do
prawej) nie pozwalaja alfabetu ugaryckiego uzna¢ za bezposredniego przodka pisma
fenickiego. Zatem klinowy alfabet z Ugarit nie jest poszukiwanym przez uczonych
protoplasta wszystkich alfabetow, ale raczej jego mtodszym bratem. Jedno nie ulega
watpliwosci: na poczatku XIV wieku p.n.e., kiedy spisywano najstarsze znane nam teksty

ugaryckie, pismo alfabetyczne musiato by¢ juz w peini uksztattowane.
16. Alfabet ugarycki

Przyjmuje si¢, ze w Ugarit uzywano dwoch alfabetow: dluzszego, obejmujacego 30
znakow, 1 krotszego, uzywajacego 22 znakéw (jak w systemie alfabetu fenickiego i
hebrajskiego). Oprocz glownie uzywanego alfabetu zlozonego z 30 znakdéw pisano tzw.
skroconym alfabetem klinowym (22 znaki). Jego uzycie, w przeciwienstwie do petnego
alfabetu, nie ograniczalo si¢ do samego Ugarit. Teksty zapisane skrdéconym alfabetem
pochodzg z kilku innych miast dzisiejszej zachodniej Syrii, Libanu 1 Cypru, nieraz bardzo od
Ugarit odlegtych. Ponizej poznamy pelen, 30-znakowy alfabet ugarycki. Alfabet taczy zasady
pisma spolgtoskowego (gdzie kazdy znak wyraza gloske) z technikg pisma klinowego (proste

znaki zblizone do sylabariusza akadyjskiego). Podstawowe typy klina to poziomy ",

pionowy T 1 katowy ( . Sa one taczone w réznych konfiguracjach. We wspolczesnym

alfabecie zachowata si¢ nastgpujaca kolejnos¢ liter alfabetu z Ugarit: ab-d-h-klmn-pgr-t.
Niemal wszystkie teksty sa pisane od prawej do lewej. Stowa oddzielano malym pionowym
klinem. Partykuty jednozgtoskowe laczono z nastgpnym wyrazem (jak w hebrajskim 1

aramejskim).
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Literatura Ugarit zostala stworzona w odrgbnym alfabecie na skrzyzowaniu
cywilizacji pisma klinowego 1 pisma spoétgloskowego, na skrzyzowaniu kultur
mezopotamskich, Kanaanu i Anatolii, w decydujacym momencie historii starozytnego
Wschodu — w epoce el-Amarna. Jezyk miasta-panstwa Ugarit, gdy go odszyfrowano, zostal
dodany do grupy jezykow semickich potnocno-zachodnich, do grupy jezyka hebrajskiego.
Pozniej te klasyfikacje skorygowano (zob. wyzej), ale pozostaje faktem wiele podobienstw z
jezykiem Biblii. Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze jezyk hebrajski w jakiej§ mierze zalezy
od ugaryckiego.

Nauka j. ugaryckiego jest utatwiona, gdy kto§ zna juz przynajmniej jeden jezyk
semicki. Optymalnie, jesli student zna hebrajski 1 arabski, gdyz do tych dwodch jezykoéw
najczesciej odnosi si¢ wskazujgc na podobienstwa lub roéznice wystgpujace w ugaryckim.
Znajomos¢ tych jezykow, a przynajmniej hebrajskiego, umozliwita pominigcie wyjasniania
wielu wspolnych zjawisk wystepujacych w j. semickich: poczynajac od charakteru
spotgtoskowego alfabetu, przez l. podwojna, sktadni¢ typu status constructus, syntakse, a na

koniugacjach pochodnych czasownika konczac.
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17. Cwiczenia z alfabetu ugaryckiego

1. Stéwka (imiona bostw ugaryckich). Przettumacz, rozpoznaj nazwy bostw z Ugarit i naucz

si¢ ich:
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2. Rzeczownik. Przettumcz (KTU 4.143: 1-5)

[zapis drzew oliwnych i dostaw oliwy]
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6. Czasownik. Przettumacz (KTU 2.64: 13-16)

[formuta poddanstwa]
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7. Liczebniki. Przettumacz (4.145: 1-2)

[z wykazu rydwanow]
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Zakonczenie

Odkrycie Ugarit, a przede wszystkim znalezienie tabliczek zapisanych jedynym w
swoim rodzaju alfabetycznym pismem klinowym, pismem ugaryckim, otworzylo nowy nurt
w badaniach dotyczacych starozytnego Bliskiego Wschodu. Okazalo si¢ niezwykle wazne
zwlaszcza do poznania kultury syro-kananejskiej, w obrebie ktérej ksztattowat si¢ takze
biblijny Izrael. Poznanie Ugarit stanowi ,,bram¢” do lepszego poznania zycia Syro-Palestyny
z okresu pdznego brazu, a jednoczes$nie pomaga zrozumie¢ do pewnego stopnia kontekst, w
ktérym rodzity si¢ najstarsze teksty biblijne. Tabliczki z Ras Szamra to takze zbior o
unikatowej wartosci dla poznania religii ludnosci, o ktorej do tej pory niewiele wiedzielisSmy.
To tutaj odnaleziono rdéwniez najstarszy zapis muzyczny $wiata (nuty wraz ze stowami
hymnu) — utwér napisany znacznie ponad 3000 lat temu. Probg jego odtworzenia zob. w

»GALERII UGARIT” na stronie www.biblia-orygenes.org (tam tez zostaly zebrane inne

filmy zwigzane z odkryciem Ugarit). Wreszczie ugarycki to jeden z gtéwnych — lub gléwny,
jak chce Gordon — jezykow semickich. Ugarytologia osiagneta taki etap w rozwoju swych
badan, ze jest w stanie wyjasnia¢ wiele nieporozumien i blednych interpretacji w
dotychczasowym rozumieniu j¢zykow semickich.

Patrzac z perspektywy badacza biblijnej hebrajszczyzny, moge powiedziec, ze teksty z
Ugarit sg wielka pomoca w zrozumieniu spotecznego 1 religijnego kontekstu kultury
Kanaanu, w ktorym uksztaltowaty si¢ teksty biblijne, a takze struktur w ramach rozwoju
kananejskch jezykow semickich, wsrod nich hebrajskiego biblijnego. Ugarycki jest jezykiem
starszym od hebrajskiego (z II tysigclecia p.n.e., podczas gdy hebrajski z I-go) i wykazuje
pewne cechy specyficzne odrdzniajace go od innych jezykow tej grupy, jednak podobienstwa
sa uderzajace i oczywiste. Ks. Jerzy Chmiel napisat: ,,Obliczono, ze z 1454 stéw uzywanych
w tekstach z Ugarit do opisu divinum az 711 — czyli prawie 50% — znajduje Scisle
odpowiedniki w tekstach Starego Testamentu”?*?. Mamy wiec dostep do literatury, ktora dla

badacza Biblii jest nie do przecenienia.

242 J. Chmiel, Czy mitologia z Ugarit miata wplyw na kulture europejskq?, Alma Mater. Miesiecznik
Uniwersytetu Jagiellonskiego 35 (2001), s. 19; por. tez np. H.N. Richardson, Some Literary Parallels Between
Ugaritic and the Old Testament, Journal of the American Academy of Religion 20 (1952) 172-175, gdzie autor
podaje kilka przyktadow takich leksykalnych analogii.
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